Zapisnica zo zasadnutia Ustrednej rady Klubu slovenskych turistov v Cadci, diia 14 .decembra 2013

Zapisnica z rokovania Ustrednej rady Klubu slovenskych turistov,
14. decembra 2013 v Cadci

Pritomni

¢lenovia UR KST: Andrasi Stanislav, predseda Sekcie mladeze, za RR KoSice-mesto; Ballo Ivan,
RR Michalovce; Cigdnik Jozef, RR Liptovsky Mikulds; Dorniak Jozef, RR Lu¢enec; Dragun Peter
RR Topoltany; Fabryova Erika, podpredsednicka VV pre ekonomiku a marketing,
predsednicka Ekonomickej komisie, za RR Povazskd Bystrica; Filakovsky Juraj, RR PreSov;
Heinrich Marek, podpredseda VV pre organizaciu a legislativu, predseda OrganizaCnej
komisie; Herchl Miroslav, ¢len VV, predseda Majetkovej komisie, RR Trnava; Hreha Jan, RR
Vranov nad Toplou; Hudak Stefan, za RR Martin; Bilek Ladislav, za RR Bardejov; Chovanec
Marian, RR Trencin; JendZelovska Zuzana, ¢lenka VV, za RR Bratislava; Jeremids Vojtech,
predseda Sekcie VhT, RR Spidskd Nova Ves; Kajda Stefan, RR Trebidov; Kalisky Dusan, RR
Banska Bystrica; Kiraly Ondrej, RR Rimavska Sobota; Kratky Emanuel, RR Ziar nad Hronom;
Kui§ Stefan, podpredseda VV pre turistiku a medzindrodné vztahy; Kundk Jan, RR Stara
Lubovfia; Muzik Stefan, za RR Zilina; Luptak Jan, RR Nitra; Mital Jozef, predseda Sekcie
lyziarskej turistiky; Ollé Alexander, RR Dunajska Streda; Pavlovi¢ Marian, RR Malé Karpaty;
Perhala Peter, predseda VV, predseda Medzinarodnej komisie, RR KBT; Petrik Marian,
predseda Klasifikacnej komisie; Povoda Vladimir, ¢len VV, RR Turiec; Racek lJindrich,
predseda Sekcie PT; Reiser Dusan, RR Humenné; Rusnak Ernest, predseda Sekcie CT, RR
Levodské vrchy-Branisko; Skutova Eva, predsednicka Sekcie znacenia, RR Zvolen; Soffa Jozef,
predseda Sekcie VT; Verescak Jan, RR Svidnik — Stropkov, Zajac Pavol, predseda Propagacnej
komisie; Chromik Jan, za RR Cadca; Zilka Milan, RR Poprad; Gajdo$ Jan, za RR Levice.

prizvani: Pullmann Jan, predseda RK; Mazanikova Anna, ¢lenka RK.

pracovnici sekretaridtu KST: Luhova Anna, Oveckova lda, Valuch Dusan.

Nepritomni: Belds Martin, predseda UMK; Dzugas Karol, RR KoSice-okolie; Hu¢ko Michal,
predseda Sekcie JT; Choma Martin, RR Bardejov; Chovan Matus, RR Prievidza; Labaj Stefan,
RR Povazskd Bystrica; Lonc Frantisek, RR Zilina; Marku$ovsky Martin, RR RoZriava; Martinéek
Pavol, RR Komarno; Molnar Ladislav, RR KoSice-mesto; Poracky Peter, RR Dolny Kubin; Sinka
lvan, RR Velky Krti§; VI¢ej Jozef, RR Senica; Zabka Frantidek, RR Cadca; Fehérpataky Vladimir,
¢len RK; Kolldrova Zuzana, redakcia Kras Slovenska,

Navrh programu:

1) Otvorenie P. Perhala
2) Schvdlenie navrhu programu P. Perhala
3) Volba mandatovej a navrhovej komisie P. Perhala
4) Kontrola uzneseni z UR KST zo 4.7.2013 M. Heinrich
5) Sprava mandatovej komisie predseda MK
6) Navrh rozpoctu KST na rok 2014 E. Fabryova
7) Navrh na reviziu vykonavacich predpisov M. Heinrich
8) Navrh zasad organizovania zrazov S. Kuis
9) Stavebno-technicky a ekonomicky rozbor vystavby chaty na Skalke

s alternativou odpredaja pozemkov M. Herchl
10) Navrh na udelenie oceneni P. Perhala
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11) Spréva reviznej komisie J. Pullmann
12) Diskusia M. Heinrich
13) Navrh uznesenia predseda NK
14) Ukoncenie P. Perhala

1/ Otvorenie
Rokovanie o0 10.00 h otvoril predseda KST Peter Perhala. Privital pritomnych.

2/ Schvalenie programu (P.Perhala)

P.Perhala — navrhol doplnit na Gvod programu novy bod: ,zavazny vyklad stanov KST*

I.Ballo — navrhol doplnit ¢erpanie rozpoc¢tu 2013, predpoklada, Ze je rozpolet vylerpany.
P.Perhala — bude to v sprave o hospodareni.

J.Soffa — na rok 2013 boli v rozpocte peniaze len na jedno zasadnutie UR.

P.Perhala — vysvetlil rozpocet, je tam zasadnutie planované 2 x.

M.Herchl — tazko posudit, aké bolo cerpanie rozpoctu 2013, ked podpredsednicka pre
ekonomiku spravu o Cerpani nepripravila a nepredlozila.

J.Cigdnik — navrhol vypustit body, ktoré nedostali ¢lenovia UR v riadnom termine — navrh
rozpoCtu na rok 2014 a navrh na reviziu VP.

M.Heinrich — VP na reviziu boli ¢lenom UR rozposlané véas, mesiac vopred, VP 1 uz v oktébri.
E.FGbryové — néavrh rozpo¢tu na 2014 nemohol byt doruceny ¢lenom UR 30 dni pred
zasadnutim, lebo 8.11.2013 ho VV neschvalil. Dopracovany rozpocet dostal VV na
nasledujice zasadnutie, teda vcera, 13.12.2013, kde bol s pripomienkami schvaleny.
PoZiadala ¢lenov UR aby navrh prerokovali.

Hlasovanie za pozmenujtce navrhy:

Vypustit z programu UR bod Navrh rozpo&tu KST na rok 2014

Hlasovanie: ZA: 18, PROTI: 25, ZDRZAL SA: 4, bod zostdva v programe.

Vypustit bod Navrh na reviziu VP

Hlasovanie: ZA: 18, PROTI: 25, ZDRZAL SA: 4, bod zostava v programe.

Doplnit do programu bod ,zavazny vyklad stanov KST*

Hlasovanie ZA: 35, PROTI:7, ZDRZAL SA: 6, bod sa dopliia do programu.

Hlasovanie za navrh programu celkovo:

ZA: va&sina opticka, PROTI: 0, ZDRZAL SA: 1, program schvaleny.

3/ Schvalenie mandatovej navrhovej a volebnej komisie (P.Perhala)

3.1. Navrh zloZenia mandatovej komisie (MK): P. Perhala predniesol navrh, aby MK pracovala v
zloZzeni M.Herchl predseda; P. Dragun, J. Verescédk, ¢lenovia.

M.Herchl menovanie za predsedu MK neprijal. Novy navrh na predsedu MK: D. Reiser.
Hlasovanie o MK v zloZeni: D.Reiser - predseda, P. Dragun, J. Verescak - ¢lenovia.

ZA: vacsina opticka, PROTI: 0, ZDRZAL SA: 2, schvélené vacsinou hlasov.

3.2. Navrh zloZenia navrhovej komisie (NK): navrh P. Perhalu na pracu v tejto komisii postupne
odmietli V.Povoda, J.Soffa, I.Ballo, J.Ciganik, napokon navrh, aby NK pracovala v zloZeni M.
Chovanec predseda, J. Luptak, V. Jeremias, ¢lenovia.

Hlasovanie o NK v zloZeni: M.Chovanec - predseda, J.Luptak, V.Jeremids — ¢lenovia.

ZA: vacsina opticka, PROTI: 0, ZDRZAL SA: 2, schvélené vacsinou hlasov.

4/ Navrh na zavazny vyklad stanov KST
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P.Perhala — Valné zhromazdenie KST (dalej len VZ KST) zvolané na 14.12.2013 bolo v rozpore so
stanovami KST, preto poZiadal o vyklad Stanov. Ustredna rada KST (dalej len UR KST) je orgdn,
ktory podla ¢l. 13 Stanov mdie zavazne vykladat Stanovy. Spytal sa &lenov UR KST, &i si
uvedomuiju, Zze VZ KST nebolo zvolané podla stanov.

J.Chromik — bol prekvapeny, Zze mu bol pri prezentdcii podstréeny papier s malymi pismenami,
ani nevedel, ¢o podpisoval a ten, kto to predkladd nema Cisté svedomie. Predsedu KST sa spytal,
¢i o tom nieco vie achce sa spytat ¢lenov UR KST, o ¢om chcu na tomto zasadnuti rokovat.
A pani Oveckova mu nebola ochotna odpovedat, vraj, Ze nema pravo pytat sa na to, kto to tam
podstrdil.

P.Perhala — informoval, Ze vietci ¢lenovia UR KST dostali k zvolaniu VZ KST vyjadrenie pravne;j
kanceldrie METIS LEGAL, odoslala im ju E. Fabryova. Vyjadrenie precital. (Pozn. zapisovatela:
vyjadrenie prdvnej kanceldrie je prilohou tohto zdpisu.)

J.Cigdnik — mame analyzu aj inej pravnej spolo¢nosti? Lebo stanovisko jednej pravnej kancelarie
nemusi byt relevantné, kto zaruci, Ze prave kancelaria METIS LEGAL je nezavisla?

J.Luptdk — aky problém bol dovodom zvolania VZ KST — odvolavanie zamestnancov KST?
P.Perhala — nevie preco bolo VZ KST zvolané, on ho nezvolal.

M.Herchl — situacia je vazina, prekvapuje ho, Ze pan predseda nevie, Ze dal vypoved pracovnicke
napriek tomu, Ze vykonny vybor KST (dalej len VV KST) rozhodol inak. Predseda KST P. Perhala
v tejto veci ignoroval rozhodnutie vykonného vyboru a ignoroval viacero dalSich rozhodnuti
vykonného vyboru.

S.Huddk — chodi na UR uz 30 rokov, ale takdto konfronta¢nt atmosféru rokovania hned od
zadiatku, to si nepamatd. Druha vec — analyzu pravnej kanceldrie, ¢o ¢ital P. Perhala, S.
Huddak nedostal. V poslednom obdobi mu bola dorucena rézna elektronicka posta, je z toho
zhrozeny. Problém vo vnutri VV bolo treba dat na spravnu mieru Uplne inym spdsobom.
Nemysli si, Ze by takd masivna elektronickd posta, ako doteraz prebehla, nie¢o vyriesila.
Apeloval na zdravy rozum a dohodu, vsSetci sme ludia, pan predseda urobil chybu, ale na
druhej strane aj vela dobrého.

P.Perhala - nevie, ktoré RR poziadali o zvolanie VZ KST, zapisnice zo zasadnuti regionalnych rad
KST (dalej len RR KST) neboli doru¢ené na ustredie, takze nema informacie, o com sa na
zasadnutiach RR KST hovorilo.

J.Cigdnik — kde je napisané, Ze RR KST su povinné posielat zapisnicu zo svojho zhromazdenia?
Zasadnutie RR KST je internd zaleZitost regidnu, ktora nemusi byt zverejnena. Staci, ak RR
poslala Ziadost o zvolanie VZ.

P. Perhala - to bude dokazovat sud, ale nie je to uvedené v Stanovach KST. A kde je napisané, Ze
to, ¢o je poslané mailom, je pravoplatné?

J.Cigdnik — ak nic, ¢o je posielané mailom nie je pravoplatné, tak pre¢o nam to posielas?

M. Herchl — nie je dbvod, aby bol posielany zapis z RR KST. To, Ze sa materidly posielaju
elektronickou postou je zjednodusujlce pre celd organizaciu.

J.Chromik — ak vsetci pocuvali vyklad pravnej kancelarie, ktory precital P. Perhala, tak by VZ KST
bolo tak ¢i tak neplatné. Nech ti fudia povedia, preCo to VZ KST zvolali a takou podvodnou
praktikou?

P.Draguri — odpovedal J. Chromikovi, Ze neslo o Ziadnu podvodnu praktiku. Jemu, aj kazdému
bolo pri podpise prezencnej listiny VZ KST vysvetlené, Ze podpis plati iba v pripade, ak bude VZ
KST zvolané. Ak by VZ KST nebolo zvolané, tak by sa prezenc¢na listina skartovala.

M.Heinrich — zvazuje, ¢i ma prentho zmysel zotrvavat vtejto organizacii ako jej posledny
neplateny S$tatutdr. Logika veci mu hovori, Ze plateni maju byt bud vsetci, alebo nikto.
Stanovisko zmienenej pravnej kanceldrie mu nebolo zaslané, hoci P. Perhala tvrdi, Ze material
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bol odoslany vietkym ¢lenom UR. Je na zvaienie, ¢ sa jednd o komunikaény omyl. Takéto
Jtriky“ ho mrzia, ak chce predseda nieco posielat UR, tak nech posle vietkym, alebo nikomu,
a nie selektovat. Ma pocit, Ze dokument mu nebol zaslany zdmerne, aby nemal dostatok casu
prestudovat si ho. Teraz, bez pripravy, je tazké vyjadrit sa k novym faktom. Pred ¢asom vsak
bola v tejto veci podana staznost na reviznu komisiu KST (dalej len RK KST), ktora sa k téme
vyjadrila. Naco bola oslovena tretia strana? Znamena to, Ze internda RK KST je nadbytocna?
Precital Rozhodnutie RK KST (je prilohou tohto zdpisu.). Dalej M. Heinrich zareagoval na otazky
z pléna — ktéme ,podstréené papiere”: komunikoval s niektorymi ¢lenmi VV KST, ¢i budu
suhlasit so zvolanim VZ KST, vacésina VV KST bola za, RK KST zamietla staznost predsedu, Ze by
zvolanie VZ KST bolo nepravoplatné a preto M. Heinrich dal pokyn zamestnancom na zvolanie
VZ KST. Evidentne, vo vyjadreni nezavislej pravnej kanceldrie neboli akceptované niektoré body
Stanov KST a ustanoveni, kde sa Stanovy odvoldvaju na organizaCny poriadok. Pokial ide
o ,samozvolanie”“ VZ KST, mozZe dojst k situacii, Ze ak predseda KST nezvold VZ KST, potom
prestane organizacia fungovat? Co nie je definované v stanovach, to riesi Organizaény poriadok
(OP). OP schvaluje UR, no jeho zmeny v naliehavych pripadoch méze schvalit VV, s platnostou
do terminu najbliz§ieho zasadnutia UR, ktora je opravnena platnost zmeny predizit. Co sa tyka
zaujmu RR KST o zvolanie VZ KST, viaceré RR nominovali delegatov. Ulohou Ustredia nie je
Studovat stanovy/pravidla jednotlivych RR KST, ak RR vysle delegata a Statutarny organ RR,
ktory kona za RR navonok, to potvrdi, Ustredie ho ma akceptovat. (Su principidlne dévody pre
zvolanie VZ, neda sa to odignorovat poukazovanim na formalnu stranku procedury zvolania. )
E.Fabryovd — M. Heinrich klame vo vyjadreni, Ze je jediny neplateny Statutar. Ani ostatni
Statutdri KST nie su plateni, teda nie za to, Ze su Statutari. P. Perhala pobera mzdu ako
zamestnanec KST a E. Fabryova ma mandatnu zmluvu o vedeni Uctovnictva.

P.Perhala — precital stanovisko pravnej kancelarie METIS LEGAL k tomu, Ze VV prijal zmenu OP.
M.Heinrich — poziadal ¢lenov UR KST, aby sa rozhodli, ¢ bude zasadnutie postupovat tymto
smerom, Ze sa budu prezentovat pravnické vyjadrenia. V prave prec¢itanom stanovisku by mohol
napadnut uz to, Ze sa odvolava na Obciansky zakonnik, hoci ten riesi majetkové otazky, napr.
zmluvy, dedicCstvo a pod., vobec nie nalezitosti tykajuce sa zvoldvania valného zhromazdenia
obcianskeho zdruzenia. Ale nedomnieva sa, 7e Ucelom stretnutia UR je &itanie pravnych
nazorov.

P.Draguri — kde su dvaja pravnici, tam su Styri nazory. Hovorme radsej o tom C€o sa v nasej
organizacii stalo a €o sa deje, to je podstata, a nie licitovat stanoviskami pravnikov. Postupovat
tym smerom, ako doteraz, to je zaciatok konca.

M.Herchl — opéat bola obidend RK KST, ktora skér pozna nase pomery a situaciu, nez zvonku
najaty ,,nezavisly” pravnik.

S.Muzik — stanovisko RK KST je vlastne stanovisko M. Heinricha, preto moZno nebolo zlé oslovit
tretiu stranu.

D.Kalisky — VV KST moéze v naliehavych pripadoch zmenit aj VP KST. V Case tvorby Stanov KST sa
tym myslelo hlavne na to, Ze ak by sa v priebehu zasadnuti, napriklad, menili taxy cestovného
uréené Zakonom SR, tak aby sa nemuselo ¢akat do zasadnutia UR, je VV opravneny zmenit bod
vykondavacieho predpisu, ktory potom nasledne musi odsuhlasit UR KST na najblizsom
zasadnuti. Treba prekopat stanovy, mozno aj zrusit UR a zvolavat VZ raz za 4 roky, tak ako iné
podobné spolky. V medzi¢ase musi vediet organizaciu uriadit VV. Vsetci robime funkcie v KST
dobrovolne, a nakoniec sa pre schédzovanie sami pripravime o turistiku.

V.Povoda — suhlasi s D. Kaliskym, Ze situaciu mal riesit VV KST, VV ju aj riesil, ked prenikli
informacie ako vyzerd Perhalova zamestnaneckd zmluva a ako predseda a zamestnanec v jedne;j
osobe postupuje a hodla ,poupratovat” na sekretariate. Bolo zvolané mimoriadne zasadnutie
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VV, ale predseda KST z neho usiel. VV v jeho nepritomnosti prijal uznesenia, ale predseda KST
ich neakceptoval! Naopak, zacal prepustat zamestnancov, stupfioval mobbing a bossing. Tak
ako mal vlastne VV postupovat, ked predseda KST Peter Perhala ignoroval rozhodnutia VV?
Preto vacsina ¢lenov VV suhlasila so zvolanim VZ.

D.Kalisky - VV si ale celld tu slamastiku sdm spdsobil. Nemal schvalit, Ze predseda KST P. Perhala
bude zdroven aj zamestnancom.

E.Skutovd - nechcela som sa zapajat, pamétate si , Ze moje vztahy s Petrom neboli najlepsie,
moZno si pamatate, Ze ma chcel odvolat z funkcie. Ale ja som pragmatik a hovorim, Ze je totdlny
nezmysel na konci roku robit zavazné zmeny v zloZeni orgénov, rozbit VV, odvoldvat Statutérov.
Kto potom dokonci vSetky povinnosti voci tretim stranam (napr. voci Ministerstvu Skolstva
VVaS$)? Dnes nikoho neodvoldvajme, nezvoldvajme VZ KST, nech si VV vyrie$i, ¢o si vyriesit ma,
UR KST méZe zaviazat predsedu, e nesmie prepustit zamestnancov. Na najbliziom VZ KST
vroku 2014 su na programe volby, vydrime dovtedy. Pripadne posunte termin VZ z juna na
maj, konkrétne navrhujem 17.5. 2014. Teraz sa treba sustredit na zuc¢tovanie statnych penazi.
I.Ballo — bola vébec pracovna zmluva s P. Perhalom podpisana podla predpisov KST? Podpisali
ju dvaja Statutari? Ak nie, KST bola sp6sobené Skoda minimalne vo vyske 5000 €.

L.Bilek — nadviazal na E. Skutovu. Nejde len o zavazky tykajlce sa zUétovania, ale aj o zimny zraz
— mame prihlasenych Ucastnikov, ako to celé dopadne, ak tu vznikne chaos?

S.Huddk — mimoriadne taktieZ suhlasi s E. Skutovou. Funkcia predsedu KST je vysoko rizikova.
Pamatnici si pamataju, ako pracovali a skoncili byvali predsedovia, pamataju si, ako bol zvoleny
sucasny predseda. RieSme to rozumne.

M.Herchl — sa spytal P. Perhalu, ako to bolo sjeho uUdajnym predchadzajucim pracovnym
pomerom v OTK. Z tstredia KST bol zaslany oficidlny dotaz na sekretariat OTK. Vyjadrenie: P.
Perhala v OTK nikdy nepracoval. Na ¢ele VV je predseda ktory neakceptuje rozhodnutia VV
a navyse ma sklony klamat. Ma podporu podpredsednicky, ktora nevie, alebo nechce predlozit
¢erpanie rozpoc¢tu. Ako ma VV pracovat, ako ma posudzovat finanéné a iné naleZitosti, ked' si
v nom dvaja vytvaraju autondmiu proti kolektivnym rozhodnutiam VV? Preto aj M.Herchl
suhlasil so zvolanim VZ, aby sa problémy vyriesili.

S.Andrdsi — tiez by rad podporil nazor E.Skutovej. Z mailov vyplynulo, e dévodom zvolania VZ
boli nezhody na sekretaridte. Ma UR urcovat, kto riadi sekretariat ?

S.Kui$ — pripusta, Ze nie je presne definované pracovno-pravne postavenia zamestnancov a 7e
sa to eSte viac zamotalo zamestnanim P.Perhalu. VV spravil chybu, ked neodhadol riziko
spojené s tym, Ze nebude mozné oddelit v jednej osobe rolu predsedu a poziciu zamestnanca.
Z.JendZelovskd — je ¢lenka VV KST poldruha roka. Ano, VV rozhodol, fe na sekretaridte je
potrebny dalsi zamestnanec, a VV sa priklonil ktomu, Ze to ma byt P. Perhala. V prislusSnom
uzneseni z VV bolo uvedené, Ze Statutdri mu pripravia pracovnu zmluvu, ¢o najvyhodnejsiu pre
KST z hladiska povinnych odvodov a predlozia ju VV na schvalenie. Nestalo sa tak. Ak by boli
Statutari, podpredsedovia, splnili uznesenie, cely tento precedens nemusel nastat.

J.Cigdnik — preco sa stal Stvrtym zamestnancom prave predseda KST? Ak si P.Perhala za svoju
¢innost zasluzil odmenu, bolo rozumnejsie spravit platenu funkciu predsedu a sekretariat mal
riadit generalny sekretdr. Sekretaridt by pracoval vriadnom reZime a mohli sme sa vyhnut
tomuto cirkusu.

E.Skutovd — preto nepripravili M. Heinrich a E. Fabryova pracovno-pravnu zmluvu s P. Perhalom
spoloc¢ne?

M. Heinrich - v juni 2013 poziadal o odklad, nakolko tuto myslienku pocul vtedy prvy raz, v juli
2013 sa nemohol VV KST zucastnit (pracovny den), tento fakt vsak nahlasil zavéasu. Neskor v juli
2013 uZ bola zmluva podpisand E. Fabryovou aP. Perhalom. E. Fabryova bola podla



Zapisnica zo zasadnutia Ustrednej rady Klubu slovenskych turistov v Cadci, diia 14 .decembra 2013

Organizaéného poriadku KST povinnd predlozit mu tdto zmluvu na odsuhlasenie, ale
nepredlozila.

J.Soffa — ako si mam vazit ¢lenov VV, ked na letnej UR KST oni uz vedeli, 7e schvalili P. Perhalu
ako $tvrtého zamestnanca a nikto z nich neinformoval UR KST Ze tym $tvrtym zamestnancom je
P. Perhala. Pritomni ¢lenovia VV KST dokonca nechali niektorych &lenov UR KST vjali 2013
polemizovat o tom, Ze Stvrtym zamestnancom by mohla byt osoba do 25 rokov veku, pretoze
zamestnavatelovi z toho bude plynut nejaké zvyhodnenie. Pritom zmluvu uz mal Perhala a on
uZ aj rozohraval kroky ako tam zamestna svoju sestru a pana Zajaca. Mna to uraza, a urdza ma
aj to neustdle balamutenie s rozpotom. Na rok 2013 sa schvaloval v juli, v druhej polovicke
roka, v noci, na poslednu chvilu. Nebol predlozeny zavcasu, presne tak, ako je to teraz, rozpocet
sme dostali aZ dnes, v defi konania UR KST, ako sa k nemu mame vyjadrit? Opét tak narychlo?
M.Herchl — kritika sa tu sype na cely VV, ale za celou touto fraskou su konkrétne mena. Je
zaujimavé pozriet si na datumy podpisov a schvalenie pracovno-pravnej zmluvy s P. Perhalom.
VV mal najprv vidiet popis pracovnych ¢innosti, 4-ty zamestnanec mal byt prijaty na dobu urcitu
a 0 mzde sa malo sa hovorit pred podpisom zmluvy! Ked bol potom zvolany mimoriadny VV,
aby sa tym zaoberal, a nejako to vyriesil, P. Perhala bez vysvetlenia odisiel, a teda k Ziadnej
dohode nemohlo ddjst, namiesto toho nastala konfrontacia - VV hlasovanim rozhodol o dalSom
postupe, P. Perhala to ako predseda nerespektoval, zacal vypisovat staznosti a pamflety!
Namiesto toho, aby P. Perhala umoznil vyrieSenie problému na urovni VV, tak horlivo vypisoval
¢lenom Ustrednej rady, to uz vSetci viete.

P.Zajac — Ak je tu spominané moje meno, neda mi nevyjadrit sa. Predseda KST je obviriovany
z rodinkarstva a nieCoho, ¢o sa ani nestalo, pytal sa ma, ¢i by som niekedy v buducnosti bol
ochotny pracovat v KST. Ja som neodpovedal. Nechcel som, nechcem a ani nikdy nebudem
chciet pracovat na sekretariate KST. Napatie na sekretariate KST nie je ndhodou spdsobené
tym, Ze predtym pracovnikov sekretariatu nikto nekontroloval a odzrazu ak bol predseda KST
pritomny na sekretariate azadal zamestnancov kontrolovat, tak si nemohli vybavovat svoje
sukromné veci pocas pracovnej doby a nepracovali tak ako by mali?

M.Herchl — od péana Zajaca ocakdvame inu analyzu. Nech vysvetli v akom stave je priprava
kalendara KST. Kalendar bol vZdy pripravovany propagacnou komisiou (PK), do tlace ide to, ¢o
pripravi PK. Sme teraz v polovici decembra a kalendar podujati nie je pripraveny. Az ked' ¢lenka
PK S. Makka urgovala, Ze mame zdvazky voci inzerentom tak sa pan Zajac vyjadril, Ze sa vzdal
tvorby kalendara! Tymto to povaZujete, pan Zajac, za vyriesené?

P.Zajac — pan Zajac informoval cely VV KST mailom, Ze kalendar podujati KST zostavovat
nebude. VV KST mal dostatok ¢asu vzniknutd situdciu riesit. Pan Herchl sa ohradil na predsedu
propagacnej komisie KST s otdzkou avy ste kto? Ked ste mi ani ruku nepodal? Ja svami
problém nemam. Ale ja s vami problém mam — odpovedal predseda PK KST. A nemdam problém
povedat vam to do odéi tu pred vsetkymi. Expredsedovi KST panovi Herchlovi bola polozena
otazka kto bol zodpovedny za zostavenie Kalendara podujati KST pred rokom 2010. Pan Herchl
odpovedal — propagacna komisia KST. Pan Herchl bol vyzvany aby pred vSetkymi povedal meno
konkrétnej osoby, ktord zostavovala kalendar podujati KST pred rokom 2010. Odpoved —
propagac¢nad komisia KST. TakZe sa nedozvieme meno osoby zodpovednej za zostavenie
kalendara KST pred rokom 2010? Odpoved — propagac¢nd komisia. A nezostavoval kalendar
nahodou vas syn pan Herchl? Ak to nie je ,rodinkarstvo®, tak potom ¢o?

I.Ballo — za nesplnené zavazky voci inzerentom moze niekto z nich vymahat od KST peniaze, a aj
s vypovedami mozu vzniknut zadsadné problémy. Ak sa nasledne prijme novy pracovnik na tu
istu poziciu, ktora bola z organizaénych dévodov zrusena, tak prepusteny zamestnane moze dat
navrh na sud.
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J.Pullmann — zrekapituloval uznesenia VV tykajuce sa zamestnaneckého pomeru P.Perhalu,
suvisiacu staznost P.Perhalu a stanovisko RK KST (pozn.zapisovatela: Rozhodnutie RK je prilohou
tohto zdpisu).

V. Povoda — Peter Perhala je vo viacerych smeroch Sikovny a schopny clovek, ale ako riadiaci
pracovnik je neskuseny, inak si neviem vysvetlit, Ze chce rozbit sekretariat. My sme Petra
nechceli zlikvidovat, chceli sme ho len usmernit aby neriesil, co nemusi. Vychodisko sme nasli
v zmene vykonavacieho predpisu ¢. 2/2011 Organizacny poriadok tak, aby sa nesustredovala
vykonna pravomoc do jednej osoby, KST nepotrebuje kult osobnosti.

J.Mital — prepacéte odbocenie od témy, ale budem musiet odist a chcem povedat dve veci:
Ziadam pdna predsedu a VV KST splnit sfub a dat ocenenie starostovi Os¢adnice M.Plevkovi.
Sekcia LT citi zodpovednost za kontinuitu zimnych zrazov, no stadle nevieme kto prevezme
v Bardejove zrazovu Stafetu. ISli by do toho Lubovnianske kupele, ale si namietky, Ze opat by
bol zraz na vychode! Ja preto navrhujem stred — RR Banska Bystrica a Donovaly. Skuste o tom
porozmyslat. VSetkym Zelam prijemné sviatky.

P.Perhala ukoncil diskusiu k viozenému bodu programu a v predstihu oproti programu poziadal
o spravu Mandatovej komisie.

6/ Sprava mandatovej komisie

Predseda mandatovej komisie D. Reiser informoval o t¢asti na rokovani UR KST: z pozvanych
51 0s0b z hlasom rozhodujucim je 40 oséb pritomnych. Mandatova komisia konstatuje, ze UR je
so 75 %-nou Ucastou uznasania schopna. KedZe viaceri maju viac nez jeden mandat, v hlasovani
bude celkove 49 hlasov, nadpolovi¢na vacsina na schvalenie uzneseni je 25 hlasov.

Po potvrdeni uznasaniaschopnosti dal predsedajuci hlasovat o navrhoch ktoré odzneli.
Hlasovanie o zruseni vypovede pracovnicky I. Oveckovej

ZA: opticka vacsina, PROTI: 0, ZDRZAL SA: 1, navrh bol schvéleny, vypoved bude zrugena.
Hlasovanie o ndvrhu P. Perhalu: UR KST nesuhlasi so zvolanim VZ KST dria 14.12.2013

ZA: 27, PROTI: 15, ZDRZAL SA: 3, navrh bol schvéleny vacsinou, VZ nebude zvolané 14.12.2013.
E.Skutova stiahla svoj ndvrh zmeny, v platnosti zostava pévodny termin XV.VZ - 8.6.2014.
Hlasovanie o navrhu aby UR KST zaviazala $tatutarov nezrusit vypoved dant P. Perhalovi.

ZA: 39, PROTI: 0, ZDRZAL SA: 10, navrh bol schvaleny.

5/ Kontrola plnenia uzneseni z UR KST, konanej 3. a 4.7.2013

M.Heinrich - Ustredna rada uloZila:

G.1. Ekonomickej komisii (EK) KST, aby kazdy navrh vrozpocte KST na rok 2013 podrobne
zdévodnila a do 15.8.2013 zaslala vietkym €lenom UR KST.

E.Fabryovd, predsednicka EK KST - splnené, bolo vam to rozposlané.

G.2. Majetkovej komisii KST pripravit stavebno-technicky a ekonomicky rozbor vystavby chaty
na Skalke s alternativou odpredaja pozemkov. Termin: 30.9.2013

M.Herchl,predseda majetkovej komisie (MK) — splnené, rozbor bol vypracovany aj ked
v neskor$om termine, je to samostatny bod dne$ného programu UR.

G.3. Ekonomicke]j komisii, aby véetkym ¢lenom Ustrednej rady KST zaslala elektronickou postou
vykaz ziskov a strat, suvahu a vysledok hospoddrenia za ostatné tri roky. Termin: 15.8.2013,
E.Fabryovad — splnené, bolo rozposlané.

G.4. Vykonnému vyboru KST, aby na zasadnutiach najvy3sich organov KST - Ustrednej rady
a Valného zhromazdenia zabezpedil pritomnost Statutarov KST.

M. Heinrich - plni sa, vidno ndpravu - Statutari su pritomni, nezasada sa cez pracovny den.



Zapisnica zo zasadnutia Ustrednej rady Klubu slovenskych turistov v Cadci, diia 14 .decembra 2013

G.5. Vykonnému vyboru KST zaoberat sa ndmetmi z diskusie na rokovani Ustrednej rady KST
dna 3. a 4.7. 2013, ktoré boli pisomne/elektronicky odoslané na ustredie do 15.7.2013.
M.Heinrich —rozobral jednotlivé poziadavky a reakciu VV na ne.

G.6. Ekonomickej komisii KST prerokovat navrh rozpoctu na nasledujice roky na spolo¢nom
rokovani s jednotlivymi sekciami a komisiami

E.Fabryova - uskutocnilo sa 26.10. 2013, je z neho zapis. No podla mna bolo celkom zbytocné...
G.7. Ekonomickej komisii KST, aby v rozpocte KST neboli zluéované vydavky na pracovné cesty
delegatov VV KST na turistické podujatia s prostriedkami na jednotlivé turistické podujatia.
E.Fabryovd — splnené, zohladnené v navrhu rozpoctu na rok 2014. Podotkla, Ze rozpoctové
prostriedky neboli uvedenym sp6sobom zluované ani predtym, vysvetlila jednotlivé polozky.
M.Heinrich - evidujem este jeden ndmet ktory nie je v uzneseni, ale na letnom rokovani UR
zaznel: aby Organizacna komisia posudila ndvrh na zjednotenie RR Poprad a RR Levocské vrchy-
Branisko. Ani jedna z dotknutych RR nepredlozila ndvrh, takZe predseda organizacnej komisie
(OK) KST nemal k comu zaujat organizacné a pravne stanovisko. Iniciativa musi prist od RR.

7/ Navrh rozpoctu KST na rok 2014 (E. Fabryova)

Navrh provizérneho rozpoctu KST na rok 2014 UGcastnici dostali pri prezentacii. Predkladatelka,
podpredsednicka KST pre ekonomiku a marketing E.Fabryova, poZiadala plénum o pripomienky.
Diskusia:

S.Andrdsi — pripomienka k rozvrhnutiu prostriedkov na ¢innost. Sekcia mladeze ma v porovnani
s minulym rokom kratené financie na Slovensky pohar PTZ a Majstrovstva Slovenska v PTZ.
Konecne sa niekto podujal zorganizovat Medzinarodné preteky PTZ a nie je na ne planovana
Ziadna Ciastka. Bez prispevku organizatori sotva zorganizuju podujatie pre cca 250 ludi.
J.Filakovsky - RR Presov pripravuje 36. Cyklozraz, prislusna polozka v rozpocte je nizka, neda sa
zvysit aspon o 200 €?

V.Jeremids — 100 € na festival Ludia a hory je malo, naozaj je potrebné mat tych 200 €, ako bolo
po minulé roky.

E.Fabryovd - prosim navrhujte aj rieSenia, odkial mam presunut prostriedky?

S.Huddk — takto , od boku strielat” poziadavky, tak sa rozpocet nerobi.

I.Ballo — pripomienka k tomu, Ze rozpocet je schodkovy, mal by byt vyrovnany. Navrhuje kratit
polozku na pracovné cesty.

E.Skutovd — je to provizérny rozpocet, rozohrané su viaceré projekty, ak sa zadari, pribudnu do
prijmovej Casti edte nejaké zdroje, je $anca Ze definitivny rozpocet, ktory bude schvalovat UR
v juni uz schodkovy nebude.

I.Ballo — naco vlastne schvaluje UR provizérny rozpoéet, ak ho neschvali, tak ¢ tak je organizacia
v rozpoCtovom provizoriu.

P.Zajac — navrhujem usetrit celd polozku uréend na propagdciu. Vezmite vsetky peniaze uréené
na propagaciu z predlozeného ndvrhu rozpoctu na rok 2014 a PK KST tym padom nemusi v roku
2014 ni¢ robit. Ziadne bannery, Ziadne skladacky, Ziadne propagaéné materialy, nic.
Nenakupovat novy tovar, pouZivat len to, ¢o je na sklade.

J.Soffa — nie je na ¢&innost a pritom kolko pefazi ide na nefungujuci objekt v Kokave. Polozka
Gregor-Kokava, €o je tam zahrnuté?

M.Herchl — ide o spravcu objektu, ak zruSime spravcu, tak z budovy bude onedlho ruina. To isté
plati o peniazoch do fungujucich chat. Mame povinnost majetok zveladovat, ak chaty
nebudeme udrZiavat a postupne rekonstruovat, majetok bude znehodnoteny. Aktudlne to hrozi
Chate MRS, nevyhnutne do nej treba investovat.
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P. Perhala — medzinarodna komisia KST (MeK KST) sa vzdava prispevku 100 € na zasadnutie MK
KST, tuto sumu je mozné presunut.

M.Herchl — majetkova komisia (MK KST) navrhuje zniZit svoj rozpocet o 50 € ktoré je moiné
presunut.

E.Rusndk — pred rokmi mali zrazy dotacie okolo 1000 €. Posledné roky sa dotacie zvysuju, ¢o je
dobre, ale pyta sa: kolko bude asi ucastnikov na letnom zraze v TrebiSove? Je tam nepomer
financii na pocet ucastnikov.

S.Kajda — celoslovensky letny zraz dostal rovnaku €iastku, ako je na pracovné cesty ¢lenov UR
KST. Zimny zraz dostal menej, nevie si predstavit, ako to organizatori zvladnu.

J.Soffa — nevidi v rozpoéte polozku, ktort sa VV KST zaviazal vratit nemeckym a madarskym
ucastnikom TID (za nerealizovanu kroniku TID). Protestuje proti tomu, aby sa robilo
schvalovanie rozpoctu vidy v Casovej tiesni, bez moZnosti prestudovat si navrh. Ani jeden rok
nebol rozpocet predloZeny nacas. To je vizitka podpredsednicky Fabryovej.

E.Fdbryovd - vokamZitej reakcii na vystupenie J.Soffu vyhldsila, 7e odstupuje z pozicie
podpredsednicky KST pre ekonomiku a marketing, na dékaz toho si hned' aj vymenila hlasovaci
(mandatovy) listok v hodnote troch hlasov za listok s hodnotou jedného hlasu.

P.Perhala — uvedomujete si, Ze UR teraz musi zvolit nového podpredsedu pre ekonomiku!
M.Heinrich — prihlasil sa s proceduralnym navrhom: sme sice zvyknuti konat rychlo, ale ide o to,
aby sme nieco neurobili privelmi narychlo. Navrhujem prerusit v tejto chvili diskusiu o rozpocte
a odstupeni E. Fabryovej a prejst na bod o vykonavacich predpisoch, nasledne bude 20
minuUtova prestavka, a potom sa bude pokradovat v prerusenom bode.

Hlasovanie o proceduralnom navrhu M. Heinricha:

ZA: 34, PROTI: 2, ZDRZAL SA: 5, navrh bol schvaleny, rozprava k bodu 7 bola prerugena.

8/ Navrh na reviziu vykonavacich predpisov (M. Heinrich)

Jednd sa o zmeny dvoch vykondvacich predpisov (VP), ktoré boli doru¢ené ¢lenom UR KST v e-
mailoch. VP 1/2011 O c¢lenstve — tam ide len o opravu formalnej chyby, nakolko bolo nespravne
formulované uznesenie na predoslom zasadnuti UR KST, na ktorom pritomny nebol.

Naopak, zasadné zmeny su v novom zneni VP 2/2011-Organizacny poriadok, ktory schvalil VV
KST na svojom zasadnuti 8.11.2013 v Topol¢anoch, s platnostou do terminu rokovania UR:

- Meni sa postavenie 1. a 2. podpredsedu KST. 1. podpredsedom KST je podpredseda KST pre
organizaciu a legislativu, 2. podpredsedom KST je podpredseda KST pre ekonomiku a marketing.
- Zastupovanie predsedu sa nerealizuje na zaklade poverenia, ale priamo z organizacného
poriadku vyplyva poradie zastupovania.

- Sekretariat riadi 1. podpredseda KST, ktory za jeho ¢innost aj zodpoveda.

- Pracovnopravna pravomoc je vrukach 1. podpredsedu KST. Pokial ide o otazky vzniku,
zmeny a zaniku pracovnopravnych vztahov, rozhoduje 1. podpredseda KST po suhlase VV,

v naliehavych pripadoch s dodato¢nym suhlasom VV.

Dbévody navrhnutej Upravy Organizacného poriadku boli uz z vacésej Casti prediskutované v ramci
bodu, ktory bol na Gvod doplneny do programu. Pdjde teraz oto, & si UR osvoji nazor VV
a schvali prediZenie platnosti VP 2/2011, v ktorom su tieto konkrétne zmeny:

Cl. 4, bod 4 - povodna formuldcia: ,Predseda KST je hlavou KST, vedie klub, riadi jeho
sekretaridt a zodpovedd za jeho &innost VZ KST, UR KST a VWV KST. Je Statutdrnym orgdnom KST
a v pracovnoprdvnych vztahoch vykondva vélu KST ako zamestndvatela.”, sa nahradi novou
formulaciou: “Predseda KST je hlavou KST, vedie klub, je Statutdrnym orgdnom KST a za svoju
¢innost zodpovedd VZ KST, UR KST a WV KST.“
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Cl. 4, bod 5 - povodna formuldcia: ,Podpredsedovia KST vykondvaju svoju pdsobnost podla
zamerania funkcii, do ktorych boli zvoleni. Zastupuju predsedu KST v rozsahu jeho poverenia. V
pripade nemoZnosti alebo neschopnosti predsedu vykondvat svoju funkciu zastupuju predsedu
aj bez jeho poverenia v poradi 1. podpredseda KST a 2. podpredseda KST. 1. podpredsedom KST
je podpredseda KST pre ekonomiku a marketing, 2. podpredsedom KST je podpredseda KST pre
organizdciu a legislativu. Podpredseda KST pre ekonomiku a marketing zodpovedd VZ KST, UR
KST a VV KST za hospoddrenie KST a zostavenie a vedenie priehladného rozpoctu v zmysle
rozhodnuti UR KST. Podpredseda KST pre organizdciu a legislativu zodpovedd VZ KST, UR KST a
VV KST za zrozumitelné prispbésobovanie stanov a vykondvacich predpisov aktudlnym potrebdm
KST a za pripravu rokovani VZ KST a UR KST po organizaénej, ako i obsahovej strdnke. 1.
podpredseda KST a 2. podpredseda KST su sucasne Statutdrnymi orgdnmi KST.“, sa nahradi
novou formuldciou: ,Podpredsedovia KST vykondvaju svoju pésobnost podla zamerania funkcii,
do ktorych boli zvoleni. Zastupuju predsedu KST v pripade nemoZnosti alebo neschopnosti
predsedu vykondvat svoju funkciu v poradi: 1. podpredseda KST a 2. podpredseda KST. 1.
podpredsedom KST je podpredseda KST pre organizdciu a legislativu, 2. podpredsedom KST je
podpredseda KST pre ekonomiku a marketing. Podpredseda KST pre organizdciu a legislativu
riadi sekretaridt KST a zodpovedd za jeho ¢innost VZ KST, UR KST a WV KST. V pracovnoprdvnych
vztahoch vykondva vélu KST ako zamestndvatela. Zodpovedd VZ KST, UR KST a WV KST za
zrozumitelné prispésobovanie stanov a vykondvacich predpisov aktudlnym potrebdm KST a za
pripravu rokovani VZ KST a UR KST po organizacnej, ako i obsahovej strdnke. Podpredseda KST
pre ekonomiku a marketing zodpovedd VZ KST, UR KST a VWV KST za hospoddrenie KST
a zostavenie a vedenie priehladného rozpoctu v zmysle rozhodnuti UR KST. 1. podpredseda KST
a 2. podpredseda KST su statutarnymi organmi KST.“

Cl. 4, bod 7 - vynecha sa: ,,Predseda KST zabezpecuje chod KST aj prostrednictvom sekretaridtu
KST, ktory“, nahradi sa: “Sekretariat KST poskytuje KST persondlne a materidlne zabezpecenie.”
Vynecha sa: ,Predseda”, nahradi sa: , 1. podpredseda KST je povinny riadit sekretaridt v sulade s
rozhodnutiami VZ KST, UR KST a VV KST, pricom za chod sekretaridtu tymto orgdnom
zodpovedad.” Sekretaridat za svoju Cinnost zodpovedd vynecha sa: ,predsedovi”, nahradi sa: , 1.
podpredsedovi” KST, ktory je oprdvneny ddvat sekretaridtu pokyny na zdklade prislusnych
pracovnopravnych zmluv. Na Cele sekretaridtu je generdlny sekretdr KST, ktory za vykon
konkrétnych uloh zadanych sekretaridtu zodpovedd vynecha sa: ,predsedovi”, nahradi sa: ,,1.
podpredsedovi“ KST. Generdlny sekretdr je oprdvneny vykonat pokyn zadany vynecha sa:
»predsedom” nahradi sa: ,,1. podpredsedom” KST osobne alebo poverit vykonom ulohy iného
zamestnanca KST alebo osobu, ktorej to vyplyva zo zmluvy s KST. Osoby v pracovnoprdvnom
vztahu s KST st zodpovedné vynecha sa: ,predsedovi”, nahradi sa: ,, 1. podpredsedovi“ KST.

O pocte oséb v pracovnoprdvnom vztahu s KST a o ndvrhoch pracovnoprdavnych zmluv vratane
ich zmien a skonceni rozhoduje vynecha sa: , predseda KST po konzultdcii s 1. podpredsedom
KST a 2. podpredsedom KST“, nahradi sa: ,,1. podpredseda KST po sthlase VV, v neodkladnych
pripadoch aj bez tohto suhlasu, avsak tento suhlas si je povinny ndsledne bezodkladne
vyZiadat.”

Diskusia:

P.Zajac — Ziadal definovat ¢o sa povaZuje za nepritomnost a neschopnost vykonavat funkciu. Je
to aj dovolenka, PN, sluzobna cesta, nepritomnost na Ustredi KST? Predseda KST odide na
zachod a zatial' v zasadacke osoba poverena zastupovanim podpiSe pravne zavazné dokumenty?
Aky druh nepritomnosti predsedu umozni 1. podpredsedovi konat v zasttipeni predsedu?
S.Huddk — praceneschopnost a dovolenku zamestnanci hlasia zamestnavatelovi, ale ak je niekto
dobrovolny funkcionar, komu nahlasi svoju nepritomnost?

10
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P.Perhala — svoju nepritomnost na 5 aviac dni vidy oznamoval jednak Statutarom, alebo aj
celému VV, jednak pracovnikom sekretariatu.

J.Chromik — je z ndvrhu roz€arovany, ¢i ma KST predsedu ako figurku? Polemizoval ¢i je dévod
prehodit poziciu 1. a 2. podpredsedu. On si napriklad mysli, Ze funkcia podpredsednicky pre
ekonomiku a marketing je déleZitejSia ako funkcia podpredsedu pre organizaciu a legislativu.
P.Perhala — pripomenul, Ze do roku 2010 KST nemal odliSenu funkciu 1. a 2. podpredsedu.
Navrhol VP Organizacny poriadok v predloZzenom zneni Uplne stiahnut a teda neprijat zmenu.
S.Kui§ - zdéraznil o €o v navrhu ide, ciefom je odstranit dvojjedinost, aby jeden &lovek nevelil
sam sebe, nezamestnaval sam seba.

V.Povoda — podporil interpretéciu zmeny, ako ju zhrnul S.Kuis.

J.Soffa — aj predsedovia sekcii a komisii by mali mat ako ¢lenovia UR moZnost zG€astiiovat sa VZ
KST s hlasom rozhodujucim, nie poradnym ako je to teraz, nech su na urovni delegatov RR.
D.Kalisky - vsetky predloZzené zmeny VP-OrganizaCny poriadok povaZzuje za ucelové. Treba
aktualizovat stanovy, navrhuje UR KST predloZeny navrh zamietnut.

E.Fébryovd - ekonomika a marketing mdva zvycajne poziciu ¢. 1. Navrhuje skér doplnit
a vyspecifikovat presne, kedy kto zastupuje koho a v akom poradi.

E.Skutovd - suhlasi s E.Fabryovou, ale za rozumnejsie povazuje Uplne stiahnut VP 2/2011
Organizacny poriadok, dopracovat ho a az potom schvalovat.

M.Heinrich — ja som to Cislovanie podpredsedov nevymyslel, bolo v organiza¢nom poriadku este
roky pred mojim nastupom do funkcie, ale to ani nie je také doélezité. Tu ide skor o nastavenie
takych vztahov zodpovednosti a podriadenosti aby ten sekretariat vydrzal najblizSieho pol roka
stabilizovany. Beriem tuto vec ako otdzku dbvery. Ak tuto zmenu nepodporime, budeme Uplne
presne tam, kde sme boli doteraz.

Hlasovanie o pozmenujucich navrhoch:

Navrh nahradit neuréitd formulaciu ,neschopnost vykondavat funkciu“ konkrétnymi dévodmi
dlhsej nepritomnosti (,dovolenka”, ,praceneschopnost”, ,neohldsend nepritomnost bez
kontaktu viac nez 72 hodin®).

ZA: 35, PROTI: 0, ZDRZAL SA: 7, pozmeriujuci navrh bol schvéleny.

Hlasovanie o VP 2/2011 Organizaény poriadok ako celku:

Za: 29, PROTI: 14, ZDRZAL SA: 0, nové znenie VP 2/2011 Organiz. poriadok bolo schvélené.

M. Heinrich podakoval élenom UR za podporu v tejto konkrétnej veci.

Hlasovanie o VP 1/2011 O élenstve ako celku:

ZA: 34, PROTI: 0, ZDRZAL SA: 2, zmena VP 1/2011 O ¢lenstve bola schvélena.

0 15.10 hod. bola vyhldasend 20 min. prestdvka, po nej predsedajici vyzval mandatovu
komisiu skontrolovat ¢i je plénum aj nadalej uznasania schopné. MK po spocitani hlasov
potvrdila uznasania schopnost, s tym, Ze nadpolovi¢nou vacsinou je 24 hlasov.

P.Perhala vzhladom na odstupenie E.Fabryovej poZiadal o personalne ndvrhy na zastupujuceho
podpredsedu KST pre EaM.

S.Huddk — poziadal E. Fabryovu o zvéZenie svojho odstlpenia.

E.Fabryovad — zvazuje to, nie je dblezité, od koho prisli obvinenia, velmi sa jej dotkli, vnima to tak
Ze bola obvinend nielen E. Fabryova, ale aj celd ekonomicka komisia (EK) KST.

E.Skutovd — apelovala na E.Fdbryovy, aby si odstipenie rozmyslela a na J.Soffu aby sa jej
ospravedInil.

J.Soffa - ja som v nicom neklamal, nemam sa za ¢o hanbit, ani ospravedlfiovat, stojim si za tym
¢o som povedal.
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Z.JendZelovskd — zareagovala ako clenka EK. Potvrdila, Ze sa na zasadnuti EK zaoberali kazdou
jednou polozkou, nechépe, preco J. Soffa stale dokola vytahuje staré veci. Tiez si mysli, 7e
zasadnutie EK s predsedami sekcii a komisii ku rozpoctu nesplnilo ucel, nikto nedodal podklady,
takZe EK naplanovala rozpocet z toho, ¢o mala k dispozicii.

J.Soffa — on na zasadnuti EK so sekciami a komisiami informativne predloZil rozpocet sekcie VT
a k comu to viedlo? Bolo to postavené do roviny, Ze sekcia vodnej turistiky Ziada celu Ciastku
a pritom chcel len ukazat readlne naklady ktoré znasaju ti, ¢o sa venuju vodne;j turistike.
M.Heinrich — Asi jediné moZné riedenie bude, Ze ak z UR nevzide do 2 minut ndvrh na funkciu,
z ktorej odstupila E. Fabryova, navrhne poverit VV, aby sam rozhodol, kto bude tuto funkciu
vykonavat.

P.Perhala — nechce sa tejto pozicie ujat Marek Heinrich?

P.Zajac — pan Heinrich navrhuje, Ze VV KST ma ¢as do konca roka ndjst niekoho, kto bude
vykonavat funkciu podpredsedu pre ekonomiku a marketing po E. Fabryovej. Nato mu oponoval
predseda propagacnej komisie - nie do konca roka ale ¢o najskor. Do konca roku 2013 je
potrebné zuc¢tovat Statnu dotaciu. Ak sa to neurobi v termine, KST bude musiet peniaze vratit.
E.Fabryovd — nepredloZenie spravy o ¢erpani rozpoCtu nepodmieniuje vypracovanie rozpoctu na
nasledujuci rok, je to len argument pre obvinenie. Ako ¢lenka KST si uvedomuje negativny
dopad vzdania sa funkcie, a ten dopad bude katastrofalny, preto svoje rozhodnutie odstupit
este stale zvazuje. Co sa tyka rozpoctu na nasledujici rok, pri jeho tvorbe nemdzie pracovat
s fiktivnymi prijmami, v prijmovej ¢asti moze figurovat len to, ¢o je explicitne dané.

S.Kuis — polozil E. Fabryovej priamu otazku, ¢i teda zostdva, alebo sa funkcie vzdava aj po
zvazeni vsetkych pre a proti, motivoval ju aby sa rozhodla zodpovedne a zostala.

S.Huddk — chape podpredsednicku a jej pocity, je véak optimista: zo skusenosti vie, ze ak ddma
povie nie, dost ¢asto to znamena ano.

J.Veres¢dk — E. Fabryovda ma pravo odstupit, ale bolo by férové, aby teraz dokoncila
rozpracovanu agendu a projekty. Potom mdzZe odstupit so ctou, ak na odstlpeni trva.
E.Fabryovd — prehlasila, Ze teda zostava do konca funkéného obdobia, za ¢o ju odmenil potlesk.
Predsedajuci ohlasil navrat do preruseného bodu 7 a dal hlasovat.

Hlasovanie o navrhu provizérneho rozpoctu na rok 2014.

ZA: 38, PROTI: 0, ZDRZAL SA: 3, navrh provizérneho rozpoctu bol schvaleny.

9/ Stavebno-technicky aekonomicky rozbor vystavby chaty na Skalke s alternativou
odpredaja pozemku (M. Herchl).

Vzhladom na to, Ze material dostali ¢lenovia UR vopred, M. Herchl zhrnul len zdver Majetkovej
komisie (MK): MK neodporica odpredavat pozemok v takej perspektivnej lokalite, navrhuje
zadat projekt na zhotovenie stavebnej dokumentacie, ¢o je podmienkou aby KST ziskal
stavebné povolenie. Dalej sa vyjadril k stanovisku a pripomienkam J. Polomského k predmetnej
sprave, ktorl dostal ako ¢len UR hromadnou mailovou postou. PovaZuje tuto ,protispravu” za
silne laickd a subjektivnu, viaceré Cisla, ktoré uviedol J. Polomsky, nie su spravne. M. Herchla sa
dotkli priame aj nepriame invektivy v texte J. Polomského. Ak mal pan Polomsky naozaj
Uprimné obavy, Ze zdvery MK nie su v prospech KST, ni¢ mu nebranilo prekonzultovat svoje
pochybnosti s ¢lenmi MK, su to fudia so skusenostami, maju zodpovedajlice vzdelanie aj
dlhoroénl prax. Namiesto toho vypusti takyto pamflet. Ze mda niekto otdzky a pochybnosti
k nejakej sprave, to je v poriadku. Ale mal by sa v prvej faze pytat tvorcov spravy, az potom
rozéirovat svoje nazory po celej UR KST.

Diskusia:
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E.Fabryovd — M. Herchl od zaciatku zasadnutia vystupuje velmi kriticky, po cely ¢as tu niekomu
nieco vytyka, ale jemu neméze nikto ni¢ vytknat ?

J.Filakovsky — preco sa na Skalke neuvaZuje o objekte s vacSou kapacitou, kto stanovil limit, Ze
ubytovanych moze byt len 45 0s6b?

M.Herchl — poCet ubytovanych urcilo mesto, je to viazané uzemnym rozhodnutim.

E.Rusndk — nerieSme detaily, teraz nejde o pocet posteli, treba rozhodnut ¢i ist do investicie,
alebo nie. Bola by velkd chyba, keby sa KST rozhodol predat ten pozemok. KST mda na to
predpoklady, aby sa objekt zrealizoval a zacal sliZit turistom.

P.Zajac — Tu sa handrkujete o kazdé euro v navrhu rozpoctu, je problém s peniazmi na
zdkladnu cinnost a Smahom ruky ste ochotni schvalit niekolko milidnovu investiciu. Nejde len
o vystavbu ale i o jej pripravu, projektova dokumentacia nieco stoji, rozne poplatky. Radsej ako
novd investicia avystavba mali by sa udrZiavat arekonstruovat uZ fungujice chaty
v spoluvlastnictve KST.

M.Herchl — nikto nehovori, Ze zatneme stavat zajtra. V prvom rade, aby sme mohli dostat
nejaké dotacie, aby sme one mohli poZiadat cez nejaké granty aprojekty, musime mat
stavebné povolenie. Ako predseda MK odportcéa ist do toho projektu a hladat financie.
Konzultoval aj s odbornikmi na ministerstve (dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja, sekcia
cestovného ruchu) hodnotia tento zamer ako schodny.

V.Povoda — podporne doplnil M. Herchla. Na Skalku sa vtomto obdobi ,prenasaju”
investicie, ktoré mali byt vioZzené do Osrblia. Skalka je exkluzivna lokalita a bez stavebného
povolenia prostriedky z eurofondov neziskame, je to jedna zo zakladnych podmienok pre
ziskavanie financovania. Situdcia v predaji realit je v si€asnosti komplikovana, predavat dnes
pozemok nema zmysel. Skalka je miesto, kde sa vytvaraju podmienky na zvySenie hodnoty
pozemku, odpredavat neodporuca.

Hlasovanie o navrhu Majetkovej komisie KST, aby KST pokracoval v stavebnom konani na
vystavbu chaty na Skalke do jeho Uspesného pravoplatného rozhodnutia a hladal financné
prostriedky.”

ZA: 28, PROTI: 15, ZDRZAL SA: 0, navrh bol schvaleny.

Po oznameni vysledku hlasovania oznamil konatel spolo¢nosti Turservis KST, s.r.o., P.Perhala, Ze
sa vzddva funkcie konatela.

10/ Navrh zasad organizovania zrazov (S. Kui$)

Material bol ¢lenom UR zaslany s dostatoénym predstihom. Predkladatel zddraznil, Ze zasady
nie su prikdzania, ide o odporucanie toho, ¢o sa osveddilo, ale ak si to situdcia vynuti,
organizatori si mozu zasady upravovat, mozu prijimat aktualne opatrenia. Podakoval tym, ktori
mu s pripravou zdsad pomohli, najma funkciondrom zo sekcie pesej turistiky, ktori pomahali
najviac. Vyzval vsetkych, Ze ak budu mat proti zdsadam organizovania zrazov vyhrady, nech mu
elektronickou postou zaslu svoje pripomienky.

Diskusia: neuskutocnila sa, nikto sa neprihlasil..

Hlasovanie o navrhu ako celku:

ZA: 35, PROTI: 0, ZDRZAL SA: 1, navrh bol schvéleny

11/ Sprava reviznej komisie KST (J. Pullmann)
Spravu predniesol predseda RK J. Pullmann, spréva je prilohou zapisu.

12/ Diskusia (P. Perhala)
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Do zaverecnej diskusie sa pisomne nikto neprihlasil.

13/ Udelenie oceneni

P.Perhala pripomenul Ze v septembri bola po rekonstrukcii odovzdana do uzivania Chata pod
Rysmi. Podakoval regionalnym radam, klubom a jednotlivcom, ¢o rekonstrukciu podporili
financne a odovzdal ocenenie. 3D artefakt s podakovanim, za prispevok nad 200 €, prevzali:
RR Trenéin, RR Turiec, RR Nitra a Ing. Ernrest Rusndk. Dakovny list, za prispevok do 200 €,
prevzali RR Spisska Nova Ves, RR Zilina, RR Poprad, RR Lué¢enec, RR Humenné, RR Dunajska
Streda, RR Cadca, RR Prievidza, RR Velky Krti§, RR Levoé&ské vrchy-Branisko, RR Malé Karpaty,
RR Vranov nad Toplou, RR Orava a Peter Nece;j.

14/ Navrh uznesenia (M. Chovanec)

Predseda navrhovej komisie M. Chovanec preéital ndvrh uznesenia Ustrednej rady KST. Po
kratkej spresnujucej diskusii k niektorym formulaciam sa hlasovalo o uzneseni ako celku,
s vysledkom:

ZA: 38, PROTI: 0, ZDRZAL SA: 0, uznesenie z rokovania UR bolo schvélené.

Celé znenie uznesenia je v prilohe zapisu.

15/ Ukonéenie
Prijatim uznesenia bol program UR KST vylerpany, podpredseda KST S. Kui§ vietkym
podakoval za aktivnu ucast.

Zapisal:
Dusan Valuch, generalny sekretar

Overil:
Peter Perhala, predseda Klubu slovenskych turistov

PRILOHY:

1. Uznesenie z rokovania UR KST 14.12.2013

2. Stavebno-technicky a ekonomicky rozbor vystavby Chaty KST na Skalke
3. Sprava RK KST

4. Stanovisko/Rozhodnutie RK KST ku staznostiam P. Perhalu

5. Stanovisko pravnej kanceldrie METIS LEGAL

Priloha €. 1: Uznesenie Ustrednej rady Klubu slovenskych turistov zo diia 14. decembra
2013 v Cadci

Ustredna rada Klubu slovenskych turistov (dalej len KST) na svojom zasadnuti 14. decembra
2013 v Cadci

A/ berie na vedomie

A.1. stav plnenia tloh ulozenych vykonnému vyboru Ustrednou radou KST v juli 2013

A.2. spravu reviznej komisie Klubu slovenskych turistov

B/ schvaluje
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B.1.

navrh rozpoctu na rok 2014 s pripomienkami

B.2.

prediZenie Gdinnosti vykonavacieho predpisu KLUBU SLOVENSKYCH TURISTOV &. 1/2011
o Clenstve

B.3.

prediZenie G&innosti zmeny vykonavacieho predpisu KLUBU SLOVENSKYCH TURISTOV
¢.2/2011, organizacného poriadku, schvalenej vykonnym vyborom KST 8.11.2013
s pripomienkami (definicia toho, ¢o sa povaZuje za neschopnost a nepritomnost predsedu
KST)

B.4.

navrh zasad organizovania zrazov

B.5.

zrusenie vypovede pracovnicky |. Oveckovej

B.6.

pokracovanie v stavebnom konani na vystavbu chaty na Skalke do jeho uUspeSného
pravoplatného rozhodnutia a hfadanie finanénych prostriedkov.

C/ uklada nasledovné

C.1. ekonomickd komisia KST rozposle zapracované pripomienky k rozpoctu c¢lenom
Ustrednej rady KST do konca roka 2013.

C.2. posta, ktora je odosieland ¢lenom Ustrednej rady KST ma byt odosieland na adresy,
ktoré su uvedené v novom informac¢nom systéme

D/ zavazuje
D.1. statutarov KST, aby nezrusili vypoved pracovnika Petra Perhalu

E/ Nesuhlasi so zvolanim VZ KST na der 14.12.2013

Navrhova komisia v zlozZeni:

predseda: Marian Chovanec
Clen: Jan Luptdk
¢len: Vojtech Jeremias V Cadci, 14.12.2013

Priloha €. 2: Stavebno-technicky a ekonomicky rozbor vystavby Chaty KST na Skalke

Majetkova komisia KST sa na svojom zasadnuti 3.10.2013 v Martine zaoberala aj
rekapitulaciou doterajsich vykonanych stavebnych prac, zhodnotenim stavu projektovej
dokumentdcie, Uzemnospravnych a stavebnych konani v ramci stavby Chata Klubu
slovenskych turistov na Skalke a navrhla dalsi postup v ramci projektu KST a TURSERVIS KST
s.r.o.

Historia projektu
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Klub slovenskych turistov v roku 2007 zakupil za ¢ast pefazi, ziskanych za predaj objektov v
Sportkempe KST v Tatranskej Lomnici, nasledovné nehnutelnost, evidované v katastri
nehnutelnosti KU v Banskej Bystrici, Spravy katastra Ziar nad Hronom v katastralnom Gzemi
Kremnica na LV ¢. 2784 ako parcela C KN ¢. 3282/8 — zastavané plochy a nadvoria vo vymere
1 700 m? v podiele 1/1 a na LV &. 2765 ako parcely C KN &. 3282/15 - zastavané plochy a
nadvoria vo vymere 1 640 m?, C KN & 3282/17 - zastavané plochy a nadvoria vo vymere 38
m?, C KN & 3282/19 zastavané plochy a nadvoria vo vymere 36 m? v podiele 2/20. Kdpna
cena bola 3 900 000 Sk.

X. VZ KST v roku 2008 schvdlilo investicny zamer vystavby Chaty Klubu slovenskych turistov
na Skalke s tym, Ze investorom bude TURSERVIS KST s.r.0. na zaklade zmluvy s KST, jej 100 %
spoloénikom.

Dna 3.6.2008 uzavrel TURSERVIS KST s.r.o. spolu s vlastnikmi ostatnych parciel v lokalite
zmluvu o vystavbe ucelovej komunikacie a inzinierskych sieti s firmou ADLER, spol. sr. o..

KST poskytol s.r.o. TURSERVIS KST s.r.o. pézicku na hradenie podielovych nakladov vystavby.
V zmysle zmluvy TURSERVIS KST s.r.o. uhradzala zalohové platby firme ADLER, spol. s r.o.,
ktora stavbu ucelovej komunikacie a inZinierskych sieti ukoncila v roku 2011. Firma po
kone¢nom vyuctovani nakladov na stavbu vratila zo zaplatenych zaloh v celkovej vyske
45 319,39 EUR spolocnosti TURSERVIS KST 9 404,62 EUR.

Sucasny stav

Na pozemok vo vlastnictve KST su privedené inZinierske siete: vodovodna pripojka,
kanalizacia, elektricky privodny kabel. K pozemku je vybudovana cestnd komunikacia s
pevnym asfaltovym povrchom.

Platnost Gzemného rozhodnutia z 24.11.2011 bola predizend rozhodnutim z 3.5.2013 o
dalsie dva roky.

Zakladné udaje o projektovanej stavbe

V sulade s uzemnym planom vypracoval ateliér architektury ELEMENT v Bratislave pod
vedenim Ing. arch. Vladimira Galandu, autorizovaného architekta, podkladovy projekt
a projektovd dokumentaciu pre Uzemné konanie, ktora bola akceptovana vyssie uvedenym
uzemnym rozhodnutim.

Stavbu tvori jeden objekt scelkovou kapacitou 36 |6Zok, spolocnych priestorov
a technického zazemia. Objekt chaty ma jedno podzemné podlaZie, dve nadzemné podlazia
a podkrovie s ubytovacou funkciou. P.P. ZastreSeny je sedlovou strechou, so sklonom 30°.
Zastavana plocha 1.N.P. je 248,68 m? .Sucastou stavby su aj parkoviska pre 16 osobnych
vozidiel a terénne Upravy.

Chata bude vyuZivana celoroéne pre c¢lenov KST, ako aj Sirokej verejnosti. Bude poskytovat
ubytovanie pre 34 os6b v 12 dvojpostelovych izbach a Styroch apartmanoch, z toho jeden
pre telesne postihnutych. Pre dvoj¢lenny personal je uréeny dvojizbovy sluzobny byt.

I.P.P. obsahuje pomocné prevadzky penziénu, su tu umiestnené skladovacie priestory,
lyZiarer, technickd miestnost stromi boilermi na TUV a Gdribérska dielfia. Nadzemna &ast
I.P.P. je rieSend ako prekryta terasa, vyuZitelna na odpocinkové sedenie avzimnych
mesiacoch tu mozu parkovat tri osobné vozy.

Na IN.P. je taZisko vo spolocenskej viacucelovej miestnosti, ktora bude slizit ako
spolo¢enska miestnost navstevnikov, zasadacia miestnost Klubu slov. turistov, ako vystavna
sala expozicie turistiky a pod. Vnej sa nachadza barovy pult snadvazujucim zazemim
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priru¢ného skladu. Pri sklade sa nachadza sluzobny byt. Na halu pri vstupe, cez zadverie,
nadvazuje recepcia, apartman pre telesne postihnutych, WC muzov a Zien a schodisko.

II:N.P. obsahuje dva apartmany 2+1 a 6 dvojléZzkovych izieb. Chodba bude obsahovat plosné
exponaty s tematikou histdrie turistiky.

[IILN.P. mda 6 dvojpostelovych izieb s prislusenstvom, spolo¢nu kuchynku, sklad [6zkovin
a univerzalnu miestnost, sluZiacu ako fitnes, expozicia turistiky, pripadne pre stolny tenis.

Automobilovy prijazd na pozemok je rieSeny priamo z Ucelovej komunikacie, popri ktorej su
umiestnené parkovacie miesta pre navstevnikov v pocte izieb, resp. apartmanov, t.j. 16
miest.

Ekonomické hodnotenie stavby Chaty KST na Skalke a navrh dalSieho postupu.
Predpokladané naklady na stavbu chaty boli v ¢ase projektovania 25 milionov Sk vratane
DPH, (t.j. cca 829848 EUR). Pocitalo sa s tym, Ze na vystavbu sa pouZiju aj prostriedky,
ziskané za odpredaj objektov KST v Kokave — Haji a v Bardejove. Ich celkova hodnota podla
znaleckych posudkov bola spolu 15,5 miliéna Sk. Zostavajuce investicné prosriedky sa mali
zabezpeéit z grantov EU, ktoré vypisuju jednotlivé ministerstvd SR. Podmienkou pre ich
ziskanie je platné stavebné rozhodnutie.

Moznosti ziskania dotacie z Eurdpskej Unie stale su, napr. v Cechach 60 % nakladov na
vystavbu penziénov hradi EU (11,5 mil. EUR ro¢ne). Aj u nds sa v st¢asnosti stavaju hotely a
rekreacné zariadenia s vyraznym podielom z periazi EU.

V predchadzajucich rokoch KST odpredalo chatky v lokalite Kokava — H3j (vo vlastnictve KST
je este hlavny objekt) a Dom turistiky v Bardejove. Nehnutelnosti sa vSak predali za vyrazne
nizsie ceny nez boli ceny stanovené znaleckymi posudkami a ziskané prostriedky sa z vacsej
Casti pouzili na dokoncenie rekonstrukcie Chaty pod Rysmi, ktorej naklady cca o 20 %
prevysili predpokladané naklady na rekonstrukciu. Z tohto dovodu sa pri realizacii stavby
treba orientovat predovietkym na doticie z grantov EU a projektov cezhrani¢nej
spoluprace.. Dalsou moZnostou je rie$enie cestou spoluinvestovania.

Navratnost investiénych prostriedkov mozno predpokladat nasledovne:
V sucasnosti je potrebné uvazovat s vyssimi investiénymi prostriedkami nez boli v case
vyhotovenia zakladného projektu stavby.
Predpokladany narast: z 829 848 EUR na cca 1 000 000 EUR.
Kalkulacia — odhad:
1. V pripade priameho prevadzkovania objektu Klubom slovenskych turistov
36 (I6Z0k) x 15 EUR (za noc) x 365 (dni) x 0,60 (obloznost |6Z0k) = 118 260 EUR

Po odratani platu chatara (1300 EUR/mes.), upratovacky (800) a chyZnej (800) = 37 200 /rok
a kurenia, doddvok vody, sto¢ného, odvozu odpadu a rézie (poistenie, dan z nehnutelnosti,
revizie zariadeni, atd.) = cca 22 000 EUR/rok je predpokladany ro¢ny zisk:

118 260 —37 200 — 22 000 = 59 060 EUR

2.V pripade prendjmu:

Z celkovej uzitkovej plochy objektu 822,36 mzje plocha ubytovacich jednotiek 351,63 m?
Pri obvyklej trhovej cene najmu 75 EUR/ m*/rok za obytnu &ast a 35 EUR/ m?/rok za ostatné
plochy, vychadza celkovy ro¢ny prijem z najmu:

351,63 x 75 + 470,73 x 45 = 47 555 EUR
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V oboch pripadoch mozno predpokladat aj pri 40 % spolufinancovani navratnost vloZenych
financnych prostriedkov do 10 rokov.

Poloha stavby

Lokalita je v horskom prostredi, dostupna individudlnou cestnou dopravou (auto, moto,
cyklo) az na pozemok KST (na rozdiel od vysokohorskych tatranskych chat vo vlastnictve,
resp. spoluvlastnictve KST, ktoré su dostupné len po relativhe naronom peSom vystupe).
Cez vikendy a sviatky mesto Kremnica zabezpecuje autobusovu dopravu.

Chata moZe teda byt urcitym centrom stretdvania sa radovych c¢lenov KST. Vhodné
podmienky by ponukala aj na konanie Skoleni, kurzov ¢i zasadnuti zloZiek KST, lebo

umoznuje celoroCné vyuzivanie s vybornymi podmienkami pre takmer vsetky presunové
prostriedky (okrem vodnej turistiky).

Dobre udrZiavana siet turistickych chodnikov umoZzriuje zaujimavé pesie tury po hreberioch a
dolindch Kremnickych vrchov s krasnymi vyhladmi a moZnostou navstevy prilahlych
banskych miest s bohatou histériou a zaujimavymi stavebnymi pamiatkami, muzeami,
galériami, kultdrnymi inStitdciami.

Priaznivcom lyziarskej turistiky je k dispozicii okolo 50 km udrziavanych bezeckych tras, s
moznostou lyZovania aj vo vecernych hodindch na 1800 m osvetlenom okruhu, ktory ma
asfaltovy podklad a v lete ju vyuzivaju lyziari na kolieskovych lyziach a inline korculiari.

Pri dobrych snehovych podmienkach je mozné zo Skalky prejst na bezkach az na kremnické
namestie, v minulosti aj niektoré roc¢niky Bielej stopy SNP koncili az v Banskej Bystrici.
Zjazdari maju na vyber viac moznosti od jednoduchych az po narocné zjazdovky. Cca 4 roky
je v prevadzke zjazdovka so sedackovou lanovkou, ktord je v blizkom susedstve (3. parcela)
od pozemku KST. K dispozicii v stredisku Skalka je aj niekolko dalSich vlekov a zjazdoviek.
Blizko je aj do dalSieho lyZiarskeho centra Krahule.

Po lyZzovani je mozné vyuzit Relax centrum s wellness bazénom, saunami, fitnes centrom,
bowlingom a viacucelovou halou, ur¢enou predovsetkym na loptové hry.

K dispozicii su aj vonkajsie ihriska pre letné Sporty, tenisové a volejbalové kurty.

V Chate KST bude inStalovana stala expozicia z histérie organizovanej turistiky na Slovensku,
vystavné priestory st zahrnuté do projektu stavby. Tato skutonost moze byt ndapomocna pri
ziskavani dotacie z grantov.

Navrh

V sucasnosti su trhové ceny nehnutelnosti na Slovensku velmi nizke z hladiska dlhodobého
priemeru a vyvojovych trendov. Z tohto dévodu MK KST v sucasnosti neodporuca odpredaj
nehnutelnosti na Skalke. Podobny nazor zastava aj podpredseda KST pre ekonomiku a
marketing Ing. E. Fabryovd, ako sa vyjadrila na zasadnuti MK KST. Tieto nehnutelnosti
nevyzaduju udrZovacie investicie a su lukrativnym majetkom KST s dobrou perspektivou do
buducnosti.

Pre stavbu Chata KST na Skalke je platné Uuzemné rozhodnutie (platnost do aprila 2015).
Majetkova komisia KST navrhuje dat ¢o najskor vypracovat projektovd dokumentdciu pre
stavebné konanie (predpokladana cena cca 24 000 EUR) a zacat stavebné konanie.

Po ziskani stavebného rozhodnutia intenzivne usilovat o ziskanie prostriedkov z grantov EU.
Sance na ich ziskanie vyrazne zvy3uje skutoénost, Ze v projekte je zahrnutd ¢ast na stalu
expoziciu Historia organizovanej turistiky na Slovensku ako aj Specidlna obytna bunka pre
hendikepovanych turistov s bezbariérovym pristupom. Zvy$nu ¢ast, ktord musi v pripade
grantov z EU investovat samotny investor, sa pohybuje od 5 do 40 % podla podmienok
projektu. MozZnostou je vyuZitie viaczdrojového financovania (napr. projekty cezhraniénej
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spoluprace, peniaze z nadacii, atd.) MoZné je pouzit zostavajuce prostriedky z uz predanych
nehnutelnosti KST, z chystaného predaja hlavného objektu v Kokave - H3aji a z casti
ndjomného z tatranskych chat. Zvazit moznost ziskania spoluinvestora.

Po ziskani stavebného rozhodnutia sa vytvori patricny ¢asovy priestor na rieSenie zdroja
investi¢nych prostriedkov, resp. sa vyrazne zvysi hodnota nehnutelnosti pre pripadny predaj.

Ing. Miroslav Herchl,
predseda MK KST

Priloha €. 3 — sprava reviznej komisie KST

Sprava Reviznej komisie Klubu slovenskych turistov na zasadnutie Ustrednej rady Klubu
slovenskych turistov v Cadci diia 14.12.2013.

Revizna komisia Klubu slovenskych turistov (dalej len RK KST) pracuje od svojho zvolenia
v zloZeni : Ing. Jan Pullmann, Anna Mazanikova, Vladimir Fehérpataky.

V roku 2013 podavala RK KST spravu o svojej ¢innosti na zasadnuti Ustrednej rady dria 3.
jula adna 4. jula 2013 na zasadnuti Valného zhromazdenia v Bratislave. V sprave bola
uvedena kontrola uc¢tovnych dokladov za rok 2012, kontrola plnenia uzneseni vykonného
vyboru Klubu slovenskych turistov, priebeh inventarizacie.

Zaroven clenovia RK KST kontrolovali aj doklady Turservisu s.r.o., kde ¢lenovia posobia ako
dozorna rada.

V II. polroku t.r. vykonali ¢lenovia RK KST kontrolu hospodarenia s finanénymi prostriedkami
na pripravu 50. ro¢nika kroniky TID. V tejto suvislosti boli preverované uctovné doklady
z rokov 2004 - 2007.

Dalej na zéklade podnetu p. Jozefa Soffu, predsedu sekcie vodnej turistiky Klubu slovenskych
turistov bola vykonana kontrola problémov, ktoré uviedol na zasadnuti Ustrednej rady KST
v Bratislave diia 3. jula 2013.

Od mesiaca oktéber t.r. rieSi RK KST staznosti, ktoré podal predseda KST Peter Perhala proti
uzneseniam vykonného vyboru Klubu slovenskych turistov, staznosti ktoré vznikli situaciou
na Ustredi KST a staznost proti zvolaniu Valného zhromazdenia KST.

Clenovia RK KST sa v zdvere tohto kalendarneho roka zGéastnili inventarizacie majetku a to
v Kokave Haji a na chate M. R. Stefanika — Vladimir Fehérpataky, na Chate pri Zelenom plese
Anna Mazéanikova.

Ing. Jan Pullmann, predseda RK KST
Cadca, 14.12.2013.

Priloha €. 4 — Rozhodnutie RK KST k staznostiam P.Perhalu

Rozhodnutie
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Revizna komjsia Klubu slovenskych turistov na zaklade ¢l. 6 ods. 10 Vykonavacieho predpisu
KLUBU SLOVENSKYCH TURISTOV ¢&. 12/2011 o reviznej komisii takto rozhodla:

1. Staznost’ predsedu Klubu slovenskych turistov Petra Perhalu z 23. oktdbra 2013 doplnend 11.
novembra 2013 proti uzneseniam vykonného vyboru Klubu slovenskych turistov ¢. 168/2013,
170/2013 a 171/2013 zamieta.

2. Stazinost predsedu Klubu slovenskych turistov Petra Perhalu z 11. novembra 2013 doplnent 18.
novembra 2013 proti povereniu generalneho sekretara KST Ing. DuSana ValUcha vykonom
pracovnopravnej pravomoci podpredsedom Klubu slovenskych turistov pre organizaciu
a legislativu JUDr. Marekom Heinrichom z 11. novembra 2013 zamieta.

3. Staznost’ predsedu Klubu slovenskych turistov Petra Perhalu z 11. novembra 2013 doplnenu 18.
novembra 2013 proti rozvrhnutiu pracovného ¢asu zamestnancom Klubu slovenskych turistov
podpredsedom Klubu slovenskych turistov pre organizaciu a legislativu JUDr. Marekom
Heinrichom z 11. novembra 2013 zamieta.

4. Staznost’ predsedu Klubu slovenskych turistov Petra Perhalu z 18. novembra 2013 proti zvolaniu
Valného zhromazdenia Klubu slovenskych turistov podpredsedom Klubu slovenskych turistov
JUDr. Marekom Heinrichom zo 16. novembra 2013 zamieta.

Odbdvodnenie
K bodu 1:

Predseda Klubu slovenskych turistov (d’alej aj KST) Peter Perhala dorucil 23. oktébra 2013 reviznej
komisii KST podanie, v ktorom uviedol, Ze vwkonny vybor (dalej aj VV) KST na svojom mimoriadnom zasadnuti
dna 20. 10. 2013 v Bratislave prijal uznesenia ¢. 168/2013, ¢. 170/2013 a ¢. 171/2013, ktoré su v rozpore so
Stanovami KST as ¢lankom 7 Vykondvacieho predpisu Klubu slovenskych turistov ¢ 2/2011, Organizacny
poriadok. Na zaklade toho navrhol reviziu predmetnych uzneseni VV KST.

Revizna komisia 13. novembra 2013 stazovatel'a vyzvala na odstranenie nedostatkov podania.

Na zéklade uvedenej vyzvy stazovatel’ podanim z 18. novembra 2013 uviedol, Ze bol poruseny jeho
zdujem vykondvat neruSene a nezavisle funkciu predsedu Klubu slovenskych turistov so vietkymi pravomocami
udelenymi mu Stanovami Klubu slovenskych turistov a inymi vykonavacimi predpismi KST, najmé& Vykonavacim
predpisom KST ¢ 2/2011, Organizacny poriadok. Protipravnym rozhodnutim VV KST mu bolo odnaté
rozhodovanie vo veciach pracovnopravnych na sekretariate KST tak, ako je to uvedené vo Vykonavacom
predpise KST ¢. 12/2011, Organizacnom poriadku. Domdha sa zruSenia uvedenych protipravne prijatych
uzneseni VV KST.

Revizna komisia po odstraneni nedostatkov podania vyhodnotila, Ze podanie ma vsetky nalezitosti
staznosti v zmysle ¢l. 6 ods. 1 Vykonavacieho predpisu KST €. 12/2011 o staznostiach.

Na zédklade ¢l. 6 ods. 9 Vykonavacieho predpisu KST ¢. 12/2011 o reviznej komisii revizna komisia
upovedomila VV KST o konani o staznosti a vyzvala ho na vyjadrenie.

K veci sa 22. novembra 2013 vyjadril podpredseda KST pre organizéaciu a legislativu JUDr. Marek
Heinrich, ktory uviedol, Ze staZovatel’ nespecifikoval, s ¢im presne v stanovdach si uvedené uznesenia VV KST v
rozpore, takze v tomto smere sa nemoze k staznosti ani velmi vyjadrit, len v tom smere, Ze nie je si vedomy
rozporu uvedenych uzneseni so Ziadnym ustanovenim stanov. Pokial ide o udajny rozpor uvedenych uzneseni s
¢l. 7 organizacného poriadku, ¢l. 7 hovori o procese nadobudania ucinnosti vykondavacich predpisov, takze
uznesenia nie su s clankom nielenze v rozpore, ale clanok nemda v podstate s tymito uzneseniami ani ni¢
spolocné. Len z doplnenia podania z 18. novembra 2013 sa mozno namatkovo domnievat, ¢o ma stazovatel na
mysli. Pokial' ide o jeho zdujem neruSene a nezavisle vykonavat svoju funkciu, vnutorné predpisy KST
nestanovuju takéto jeho pravo. Nie je v nich napisané, ze vo vykone svojej funkcie nesmie byt ruseny, obzvlast' sa
to podla neho vztahuje na legdlne a legitimne rozhodnutia, ktorymi je ruseny. Pokial ide o nezavisly vykon
funkcie, nezavislost je vnutornymi predpismi KST garantovana iba reviznej komisii. Je potrebné vnimat, ze KST
je jednotny organizmus zloZzeny z organov, ktoré sa vzdjomne dopliiajii a prelinajii, preto nerusenost a
nezavislost miestami v ponimani skor absolutnej pravomoci nie je vhodnd, a preto logicky nie je ani pravne
zakotvend. Pokial ide o vymedzenie vztahu vykonného vyboru KST a predsedu KST, tento je vymedzeny v
nasledujtcich ustanoveniach:
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V zmysle cl. VI ods. 1 stanov vykonny vybor KST je vykonnym organom KST, ktory zabezpecuje cinnost
KST medzi zasadnutiami Ustrednej rady KST a Valného zhromazdenia KST.

V zmysle ¢l. XIII ods. 4 stanov otazky, ktoré nevysvetluju stanovy KST, mozu byt upravené vo
vykonavacich predpisoch KST.

V zmysle ¢l. 4 ods. 7 organizacného poriadku predseda KST je povinny riadit sekretariat v sulade s
rozhodnutiami VZ KST, UR KST a VV KST, pricom za chod sekretaridtu tymto orgdnom zodpoveda.

Vsetky 3 napadnuté uznesenia sa tykaju sekretariatu, ide o zéleZitosti, v ktorych predseda KST je
povinny riadit sa rozhodnutiami VV KST a vykonnému vyboru KST v tychto zalezitostiach aj zodpoveda. Jednad
sa teda o vztah zodpovednosti, vonkoncom nie nezavislosti. Predmetné uznesenia podla podpredsedu KST nie st
protipravne, a neexistuje pravny zaklad, pravny dévod, a ani iny dévod na ich zruSenie.

Revizna komisia staznost preSetrila, preskimala vyjadrenia Uc€astnikov zadovazila si potrebné
dokumenty:

Uznesenie ¢. 168/2013: Otazky vzniku, zmeny a zaniku pracovného pomeru zamestnancov sekretariatu,
platové pomery, ubytovanie zamestnancov a pristup zamestnancov na sekretariat mimo pracovnej doby sa bude
riesit’ len so sihlasom VV. T: priebezne, zodpovedni: P. Perhala, E. Fabryova, M. Heinrich

Uznesenie €.170/2013: VV zavizuje predsedu KST navrhnit zamestnancom zmenu ich pracovnych
zmllv, ato spbévodnymi mzdovym ndlezitostami, 37,5 hodinovym tyZzdennym pracovnym Casom a SO
zavedenim inStitatu pruzného pracovného ¢asu s nasledujiicimi pevnymi zlozkami: I. Oveckova od 8:00 do
14:00, D. Valuch od 10:00 do 16:00, A. Luhova od 8:00 do 14:00 h, pricom vsetci zamestnanci budi sucasne
pritomni na pracovisku od 10:00 do 14:00 h, obedna prestavka je stanovena od 12:00 do 12:30 h. T: 30.11.2013

Uznesenie ¢. 171/2013: VV uklada predsedovi KST a generalnemu sekretarovi KST zabezpedit’ presun
posobiska generalneho sekretara na prizemie sidla sekretariatu, prva miestnost’ vlavo. T: 7.11.2013 Zodpovedni:
P. Perhala, D. Valtch

V zmysle ¢l. VI ods. 1 Stanov KST vykonny vybor KST je vykonnym organom KST, ktory zabezpecuje
¢innost’ KST medzi zasadnutiami UR a VZ.

V zmysle ¢l. 4 ods. 4 Vykonavacieho predpisu KST &. 2/2011, Organizaéného poriadku, v zneni
uéinnom do 20. oktdbra 2013 predseda KST je hlavou KST, vedie klub, riadi jeho sekretarit a zodpoveda za
jeho &innost VZ KST, UR KST a VV KST; je $tatutdirnym organom KST a v pracovnopravnych vztahoch
vykonava vol'u KST ako zamestnavatel'a.

V zmysle ¢€l. 4 ods. 7 Vykonavacieho predpisu KST ¢&. 2/2011, Organizaéného poriadku, v zneni
GCinnom do 8. novembra 2013 predseda KST je povinny riadit’ sekretariat v silade s rozhodnutiami VZ KST,
UR KST a VV KST, pri¢om za chod sekretariatu tymto orgdnom zodpoveda.

Vsetky ustanovenia v predoSlych 3 odsekoch v pracovnopravnych otazkach a v otazkach
sekretariatu jednoznac¢ne zakotvuju dominanciu vykonného vyboru ako kolektivneho organu vo vzt'ahu
k predsedovi KST ako individualnemu organu, ktory kolektivnemu organu za chod sekretariatu
zodpoveda, a taktieZ je povinny riadit’ sa jeho rozhodnutiami. Cl. 4 ods. 4 a &l. 4 ods. 7 uvedeného
vykonavacieho predpisu si neodporuju, ale naopak, vzijomne sa dopiiiaji. Predseda KST jednak vedie
sekretariat avykonava volu organizacie v pracovnopradvnych vztahoch. VéPa organizicie je vsak
vV danom pripade vyjadrena rozhodnutiami VV, od ktorych sa predseda KST nemézZe odchylit’, ¢o vyplyva
z¢l. 4 ods. 7 uvedeného vykonavacieho predpisu jednoznacne. Neexistuje preto Ziadny rozpor uzneseni
VV KST sOrganizaénym poriadkom KST. Taktiez v Stanovdch KST sa nenachadza ustanovenie,
s ktorymi by predmetné uznesenia VV boli v rozpore. V otdzkach nezavislosti a nerudenosti vykonu
funkcie predsedu KST sa revizna komisia priklonila k tvrdeniu podpredsedu KST JUDr. Mareka
Heinricha, nakol’ko uvedené ustanovenia Organiza¢ného poriadku KST jednoznaéne a nepochybne
definuju vztah predsedu KST a vykonného vyboru KST.

Z uvedenych dovodov Revizna komisia KST st’aznost’ uvedeni v bode 1 zamietla.

K bodu 2:
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Predseda KST Peter Perhala doruéil 11. novembra 2013 reviznej komisii KST podanie, v ktorom
uviedol, Ze podpredseda KST pre organizaciu a legislativu JUDr. Marek Heinrich svojim rozhodnutim zo dna
11. novembra 2013 poveril Ing. DuSana Valicha robenim pravnych Gkonov v pracovnopravnych vztahoch za
zamestnavatela, KST, co je vrozpore s platnymi stanovami KST a vykondvacim predpisom KST ¢&. 2/2011,
Organizacnym poriadkom, ktory schvalila Ustrednd rada KST 3. decembra 2011, konkrétne s ¢l. 4 a ¢l. 7. Na
zdklade uvedeného stazovatel navrhol reviznej komisii zruSenie uvedeného rozhodnutia.

Revizna komisia 13. novembra 2013 stazovatel'a vyzvala na odstranenie nedostatkov podania.

Na zaklade uvedenej vyzvy stazovatel' podanim z 18. novembra 2013 uviedol, Zze priSlo k poruSeniu
jeho zaujmu vykondvat nerusene a nezavisle funkciu predsedu KST vykonnym vyborom KST a podpredsedom
KST pre organizaciu a legislativu JUDr. Marekom Heinrichom. Zdroveii mu je brdnené vo vykone vsetkych
pravomoci predsedu KST, ktoré mu vyplyvaji z platnych Stanov KST a Organizacného poriadku KST. Zmena
Organizacného poriadku KST je neplatnd do schvdlenia Ustrednou radou KST, pretoze nevznikol Ziadny
naliehavy pravny zaujem, ale iba zaujem casti VV KST. Revizna komisia sa podla stazovatela musi predbezne
zaoberat otdzkou, ¢i zmena Organizacného poriadku KST je v sllade so stanovami KST. Vyklad Stanov KST
podava jedine Ustredné rada KST. Nastal tak rozpor medzi vykladom Stanov KST zo strany predsedu KST a zo
strany VV KST, ¢o méze vyriesit iba Ustrednd rada KST. Do rozhodnutia Ustrednej rady KST nemézu platit
zmeny, ktoré neboli schvélené a ktoré st sporom medzi predsedom KST a VV KST. StaZovatel’ sa domdha
zruSenia rozhodnutia podpredsedu KST pre organizaciu a legislativu z 11. novembra 2013, ktorym poveril Ing.
DuSana Vallcha robenim pravnych Gkonov v pracovnoprdavnych vztahoch za zamestndvatela. Nie je podla
stazovatela myslitelné, aby generdlny sekretar KST mal vyssSie pravomoci ako predseda KST.

Revizna komisia po odstraneni nedostatkov podania vyhodnotila, Ze podanie ma vsetky néleZitosti
staznosti v zmysle ¢l. 6 ods. 1 Vykonavacieho predpisu KST ¢. 12/2011 o staznostiach.

Na zéklade ¢l. 6 ods. 9 Vykonavacieho predpisu KST ¢. 12/2011 o reviznej komisii revizna komisia
upovedomila podpredsedu KST pre organizaciu a legislativu JUDr. Mareka Heinricha o konani o staznosti a
vyzvala ho na vyjadrenie.

Podpredseda KST JUDr. Marek Heinrich vo svojom vyjadreni z 22. novembra 2013 uviedol, Ze k
nerusSenému a nezavislému vykonu funkcie predsedu KST odkazuje na vyssie uvedené. Stazovatel nespecifikoval,
vo vykone akych pravomoci v zmysle Stanov KST a Organizacného poriadku KST mu je branené. Ma za to, zZe vo
vwkone Ziadnych platne ustanovenych pravomoci mu brdnené nie je. Cl. XIII ods. 4 stanov nehovori o
naliechavom pravnom zaujme, ako uviedol stazovatel, ale o naliehavych pripadoch. Naliehavost neposudzuje v
Jjednotlivych pripadoch ani ustavny sud, ani obecné zastupitel’stvo, ale samotny vykonny vybor, ktory v zmysle ¢l.
VI ods. 1 stanov zabezpecuje cinnost KST medzi zasadnutiami Ustrednej rady KST a Valného zhromaZdenia
KST. Nehovoriac o tom, ze sucasna situacia v KST, Ze je naliehava, to je zrejmé aj radovému clenovi KST, nielen
vicsine vykonného vyboru. Ustrednd rada KST sice vykladd stanovy, ale to neumoziuje nikomu nerespektovat
rozhodnutia vykonného vyboru, pokial’ nie su platne zruSené. Stazovatel taktieZz neuviedol, v com by mala byt
posledna zmena organizacného poriadku v rozpore so stanovami. Podla jeho ndzoru v nicom. Preto ani
poverenie generélneho sekretara vykonom pracovnopravnej prdavomoci nemohlo byt v rozpore s Organizacnym
poriadkom KST, ktory podpredsedovi KST pracovnopravnu pravomoc prizndva. Preto nemoze byt dévod na
neplatnost’ tohto poverenia. Okrem toho, ak by bolo neplatné, nie je co rusit. Pokial ide o to, ¢i je myslitelné,
alebo nemyslitelné, koho pravomoci su vyssie, dolezité je, nie i je nieco myslitelné, ale i je nieco protipravne.
Podpisom pracovnej zmluvy sa stazovatel zaviazal, zZe bude voci KST plnit vsetky prislusné pracovnopravne
povinnosti a logicky, musi byt aj niekomu zodpovedny. Zodpovedna osoba bola urcend poslednou zmenou
organizacného poriadku, a nasledne rozhodnutim podpredsedu KST.

Revizna komisia staznost’ preSetrila, preskimala vyjadrenia ucastnikov zadovaZila si potrebné
dokumenty:

V zmysle § 9 ods. 1 Zakona ¢. 311/2011 Z. z., Zakonnika prace, v pracovnopravnych vztahoch robi
pravne kony za zamestnavatel'a, ktory je pravnicka osoba, Statutarny orgn alebo €len Statutarneho organu;
zamestnavatel’; namiesto nich m6zu robit’ pravne tkony aj nimi povereni zamestnanci.

V zmysle ¢l. XIII ods. 4 Stanov KST v naliehavych pripadoch (napr. Gprava podla zakonnych noriem)
modze vykondvaci predpis platny do najbliziieho zasadnutia Ustrednej KST vydat i vykonny vybor KST,
prediZenie jeho platnosti v§ak musi schvalit’ Ustredna rada KST.

V zmysle ¢1. XIIT ods. 3 Stanov KST zavazny vyklad Stanov KST vykonéava Ustredna rada KST.
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Vyklad Ustrednej rady KST je pravne zavizny, aviak ku ditu podania staZnosti Ziadny takyto
vyklad neexistoval a ku ditu rozhodnutia Reviznej komisie KST ani Ziadny neexistuje. Uvedené znamena,
7e rozhodnutie vykonného vyboru KST je platné do najblizsieho zasadnutia Ustrednej rady KST.
V predpise je vyslovne uvedené, Ze rozhodnutie je do zasadnutia Ustrednej rady platné. V Ziadnom
pripade sa nemozno stotoznit’ s vykladom, Ze, ak sa niekto domnieva, Ze nie¢o je neplatné, nemusi sa
predpisom riadit’ aZ do d’alSieho rozhodnutia. Takto by mohol totiZ reagovat’ ktokol’vek po ktoromkol’'vek
rozhodnuti a takéto konanie je v pravnom State nepripustné. Revizna komisia sa stotoznila s tvrdenim
podpredsedu KST JUDr. Mareka Heinricha, podl’a ktorého naliehavost’ situicie je na zvaZeni vykonného
vyboru, a nasledne Ustrednej rady. Preto revizna komisia KST dospela k zaveru, Ze posledna zmena
Organiza¢ného poriadku KST je platna a pravne zavazna.

V nadvaznosti na to je platné aj poverenie generalneho sekretara KST Ing. DuSana Vallcha
vykonom pracovnopravnej pravomoci z 11. novembra 2013 presne tak, ako to ma na mysli § 9 ods. 1
Zakonnika prace.

Z uvedenych dévodov Revizna komisia KST st’aznost’ uvedenu v bode 2 zamietla.
K bodu 3:

Predseda KST Peter Perhala dorucil 11. novembra 2013 reviznej komisii KST podanie, v ktorom
uviedol, Ze podpredseda KST pre organizaciu a legislativu JUDr. Marek Heinrich svojim elektronickym
rozhodnutim z /1. novembra 2013 prijal opatrenie, ktorym rozvrhol pracovny cas zamestnancom Klubu
slovenskych turistov. Uvedené rozhodnutie je v rozpore s platnymi Stanovami KST a Organizacnym poriadkom
KST, ktory schvalila Ustredna rada KST 3. decembra 2011, konkrétne s ¢l 4 a 7. Na zéklade uvedeného
stazovatel navrhol zrusit uvedené opatrenie.

Revizna komisia 13. novembra 2013 st'azovatel'a vyzvala na odstranenie nedostatkov podania.

Na zéklade uvedenej vyzvy stazovatel’ podanim z 18. novembra 2013 uviedol, Ze prijaté rozhodnutie
podpredsedu KST JUDr. Mareka Heinricha vychadza zo zmeneného vykonavacieho predpisu vykonaného
vwkonnym vyborom KST protipravne. Vyklad stanov méze pri rozpore podat iba Ustrednd rada KST, avsak do
jej vwkladu nemoéze byt zmena platnd. Konanie podpredsedu KST JUDr. Mareka Heinricha obmedzuje
stazovatela v jeho vykonnych prdavach ako predsedu KST. Preto sa stazovatel domdha zrusenia tohto
rozhodnutia s okamzitou platnostou.

Revizna komisia po odstraneni nedostatkov podania vyhodnotila, Ze podanie ma vsetky nalezitosti
staznosti v zmysle ¢l. 6 ods. 1 Vykonavacieho predpisu KST ¢. 12/2011 o staznostiach.

Na zaklade ¢l. 6 ods. 9 Vykonavacieho predpisu KST ¢. 12/2011 o reviznej komisii revizna komisia
upovedomila podpredsedu KST pre organizaciu a legislativu JUDr. Mareka Heinricha o konani o staZnosti a
vyzvala ho na vyjadrenie.

Podpredseda KST JUDr. Marek Heinrich vo svojom vyjadreni z 22. novembra 2013 uviedol, Ze znova
stazovatel’ neuvddza, s Ktorym ustanovenim stanov je jeho rozhodnutie Vrozpore. Pokial’ ide o rozpor

S organizacnym poriadkom, odkdzal na vyssSie uvedené.

Revizna komisia staznost’ preSetrila, preskimala vyjadrenia ucastnikov, zadovaZila si potrebné
dokumenty:

V zmysle ¢1. XIII ods. 4 Stanov KST v naliehavych pripadoch (napr. Uprava podl'a zakonnych noriem)
moze vykonavaci predpis platny do najblizSicho zasadnutia Ustrednej KST vydat i vykonny vybor KST,
predlzenie jeho platnosti v§ak musi schvalit’ Ustredna rada KST.

V zmysle &l. XIII ods. 3 Stanov KST zavazny vyklad Stanov KST vykonéava Ustredna rada KST.

Spodsob vyhodnotenia tejto st’aznosti je zhodny so spésobom vyhodnotenia st’aznosti v bode 2. Z
uvedenych dovodov Revizna komisia KST st'aZnost’ uvedenti v bode 3 zamietla.
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K bodu 4:

Predseda KST Peter Perhala dorucil 18. novembra 2013 reviznej komisii KST staznost, v ktorej
uviedol, Ze podpredseda KST pre organizaciu a legislativu JUDr. Marek Heinrich diia 16. novembra 2013
V rozpore so Stanovami KST zvolal Valné zhromazdenie KST. Podla ¢l. VIII Stanov KST moze zvolat Valné
zhromazdenia KST iba predseda KST alebo zvolanie Valného zhromazdenia KST je mozné vtedy, ak o to poZiada
najmenej tretina regiondlnych rad KST. Ku diiu podania staznosti dostal elektronickym zaslanim takuto Ziadost
od piatich regionalnych rad KST, ¢o netvori tretinu v zmysle vysSie uvedeného, takze ustanovenie stanov KST
nebolo splnené. Regiondlne rady svoju Ziadost zaslali len elektronicky, chyba vypis zo zdpisnice o takomto
uzneseni na zasadnuti regiondlnych rad podpisany Statutdrom regiondlnej rady KST. Dalsie porusenie stanov
KST a Organizacného poriadku v konani podpredsedu KST pre organiziciu a legislativu JUDr. Mareka
Heinricha vidi stazovatel’ v tom, Ze predpisy si vyklada po svojom tak, ako sa mu to hodi. Ako predseda KST bol
stazovatel vyslany uznesenim VV ¢ 26/2013 spolu s podpredsedom KST pre turistiku a zahranicné vzitahy Ing.
Stefanom Kui$om a predsedom sekcie pesej turistiky KST Jindrichom Racekom v drioch 15. — 17. novembra 2013
na pracovnii cestu ako delegdat KST na 42. rocnik ,, Za poslednym puchyiom* do Humpolca v Ceskej republike.
Nejednd sa teda 0 nepritomnost predsedu v urade alebo jeho nemoznost vykonu funkcie predsedu KST tak, ako
to ma na mysli Organizacny poriadok KST v ¢l. 4 ods. 4. Pocas jeho trojdiiovej nepritomnosti tuto hrubo zneuzil
podpredseda KST pre organizaciu a legislativu JUDr. Marek Heinrich k zvolaniu Valného zhromaZdenia Klubu
slovenskych turistov bez dalSich nalezitosti. Svojim konanim stazovatela podpredseda KST JUDr. Marek
Heinrich poskodzuje na jeho pravach vykonu predsedu Klubu slovenskych turistov, ktora riadne trva a nebola
nikym a nicim obmedzend, ani tejto funkcie riadnou zdkonnou cestou nebol pozbaveny. Svojou staZnostou sa
stazovatel’ domdha toho, aby uvedené rozhodnutie podpredsedu KST, ktoré je vrozpore so stanovami
a s Organizacnym poriadkom KST, bolo zruSené od samého zaciatku. Vykonny vybor KST a JUDr. Marek
Heinrich sa ohdanaju tym, Ze chcit zabrdanit' tzv. mocenskému konaniu jednej osoby v KST, vtomto pripade
predsedu KST, ale sucasne konanie podpredsedu KST pre organizaciu a legislativu sa v nicom od tohto nelisi.
Vystriedala sa iba osoba, ktora chce rozhodovat, pricom predsedovi KST toto rozhodovanie prinalezi podla
platnych predpisov, ale podpredsedovi KST pre organizaciu a legislativu nie.

Revizna komisia vyhodnotila, Ze podanie ma vSetky naleZitosti staznosti v zmysle ¢l. 6 ods. 1
Vykonavacieho predpisu KST €. 12/2011 o staznostiach.

Na zéaklade ¢l. 6 ods. 9 Vykonavacieho predpisu KST ¢. 12/2011 o reviznej komisii revizna komisia
upovedomila podpredsedu KST pre organizaciu a legislativu JUDr. Mareka Heinricha o konani o staZznosti a
vyzvala ho na vyjadrenie.

Podpredseda KST JUDr. Marek Heinrich vo svojom vyjadreni z 22. novembra 2013 uviedol, Ze Stanovy
KST vymedzuju, aké pravomoci mé predseda KST. Vo v3etkych jeho pravomociach je vsak zastupitelny. Inak by
nemohlo platit Ziadne opatrenie za posledné roky urobené podpredsedom v nepritomnosti predsedu. Zastupenie
sa robi Standardne v 2 pripadoch. V pripade poverenia, a v pripade nepritomnosti aj bez poverenia. Vykonny
vybor ako orgdn zabezpecujici cinnost KST medzi zasadnutiami Ustrednej rady KST a Valného zhromazdenia
KST prijal z déovodu naliehavej situdcie v sulade s ¢l. XIII ods. 4 Stanov KST zmenu Organizacného poriadku
KST, ktorou predsedu KST poverovacej pravomoci zbavil s tym, zZe zastupenie vyplyva priamo z organizacného
poriadku. Dévodom boli viaceré protipravne uikony zo strany predsedu, najmd vo vztahu k zamestnancom
sekretaridtu, preto bol vykonny vybor nuteny zaoberat' sa vdzne otdzkou oslabenia pravomoci predsedu, avsak
samozrejme tak, aby toto bolo v sulade s vnitornymi predpismi KST a so zakonmi. Nie je mozné sa domnievat,
Ze pravomoci su osobnou zalezitostou predsedu. Pravomoci nie sit osobnou, ale funkcnou zdlezZitostou, v ktorej
Je predseda zastupitelny a sposob zastupovania v sulade so Stanovami KST urcil vpkonny vybor. Otdzka zapisnic
zo zasadnuti regiondlnych rad je tym padom irelevantna, lebo Valné zhromazdenie KST bolo zvolané nie podla
2. vety, ale podla 1. vety ¢l. VIII ods. 3 Stanov KST. Funkcia nie je vec absolUtna, obmedzenia su pripustné a v
demokratickom State dokonca Ziaduce, ak su tieto v sulade s platnym pravom, a o to viac, ak je ich cielom, aby
sa ziSiel najvyssi organ KST, aby preSetril konanie predsedu KST v poslednych mesiacoch, ktoré javi znaky
vysokej zavaznosti.

Revizna komisia staznost’ presetrila, preskimala vyjadrenia ucastnikov a zadovazila si potrebné
dokumenty:

V zmysle ¢l. VIII ods. 3 Stanov KST Valné zhromaZzdenie KST zvolava predseda KST najmenej raz za
dva roky. Predseda KST zvold VZ aj vtedy, ak ho o to poZiada najmenej tretina regionalnych rad KST.
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V zmysle ¢l. 4 ods. 5 Vykonavacieho predpisu KST ¢&. 2/2011, Organizacného poriadku,
podpredsedovia KST zastupuji predsedu KST v pripade nemoznosti alebo neschopnosti predsedu vykonavat
svoju funkciu v poradi: 1. podpredseda KST a 2. podpredseda KST. 1. podpredsedom KST je podpredseda KST
pre organizaciu a legislativu, 2. podpredsedom KST je podpredseda KST pre ekonomiku a marketing.

AKo spravne uvadza stazovatel, zvolanie Valného zhromazdenia KST je prdvomocou predsedu
KST. Je viak rovnako nepochybng, Ze tato pravomoc prechadza aj na zastupcu. Stanovy KST nerozliSuju
pravomoci, ktoré prechadzaju na podpredsedov, a pravomoci, ktoré na nich neprechadzajd. Otazkou,
ktord musela revizna komisia preskimat’, teda bolo, aké si hranice nemozZnosti alebo neschopnosti
predsedu KST zvolavat’, resp. nezvolivat’ VZ. Takéto hranice v platnom prave nie su nikde upravene,
preto je potrebné sa zamerat’ na ustalenu prax, podla ktorej pri ceste do zahrani¢ia vZdy sa ustanovuje
zastupca pre zabezpecenie riadneho chodu organizacie. Bolo by jednoduchSie tito otiazku zodpovedat’
v pripade, ked’ ma predseda KST poverovaciu pravomoc, vtedy zastupcu v pripade odchodu poveruje.
Spravidla, ked’ nepoveri a ni¢ neofakavané sa nestane, plati, Ze poverit’ ani nechcel, a prdvomoc na
zastupcu neprechadza. Avsak platnou zmenou organizaéného poriadku doslo k zruSeniu poverovacej
pravomoci a za danych okolnosti sa revizna komisia priklonila k zaveru, Ze zahrani¢na pracovna cesta je
prave pripad, kedy K presunu pravomoci dochadza. Revizna komisia neskimala $tandardnost ¢&i
nestandardnost’ samotného zvolania Valného zhromazdenia KST ani Standardnost’ ¢i neStandardnost’
situacie, ktora zvolaniu predchadzala. Revizna komisia posudzovala ¢isto len sulad zvolania Valného
zhromazdenia KST s vnatornymi predpismi KST a dospela k zaveru, Ze Valné zhromazdenie KST je na
14. december 2013 platne zvolané. Z uvedenych dovodov Revizna komisia KST st’aZnost’ uvedeni v bode
4 zamietla.

Zéaverom tykajucim sa vSetkych 4 staznosti je nutné podotknut, Zze KST bol zalozeny za uéelom
fungovania kolektivneho celku na baze organizovanosti, kde zakladatel’ a tak isto aj ustanovujlce organy pocitali
s tym, Ze o vSetkych podstatnych veciach sa bude rozhodovat’ kolektivne a na pode kolektivnych organov. Urcite
zamerom zakladatel'ov nebolo, aby rozhodoval jednotlivec, pripadne sa urcitym sposobom vymedzoval réznymi
pravne uc¢innymi krokmi voc¢i vécSine. Taktiez zdmerom nikdy nebolo prijimat’ stanovy zakotvujuce funkciu
silného predsedu, a takto pozicia predsedu v Stanovach KST ani zakotvena nie je. Koncepcia stanov je postavena
na baze dominancie kolektivnych organov a urcite sa jednotlivec, teraz ani v buddcnosti KST, nembZze sam
rozhodnut,, Zze prehlasi uréité rozhodnutie kolektivneho orgénu za neplatné. Na takychto zakladoch KST nikdy
nechcel fungovat’ a pravdepodobne ani nebude. Ulohou reviznej komisie je svojimi rozhodnutiami jednak
garantovat’ stilad rozhodnuti s vnatornymi predpismi, ale i udrziavat’ chod KST ako demokratickej organizicie,
Vv ktorej sa presadzuje vola vacéSiny (nie vola jednotlivca) za podmienky, Ze tato je v sulade s pravnymi
predpismi. V pripade vsetkych 4 vyssie uvedenych staznosti i§lo o volu vacsiny v stlade s prvnym poriadkom,
preto bolo tieto st'aznosti nutné zamietnut’.

Pougenie: Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie prostrednictvom sekretariatu KST na Ustrednt radu
KST v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia. Ak je odvolanie podané v lehote kratSej ako 45 dni pred
zasadnutim Ustrednej rady, Ustredna rada sa bude odvolanim zaoberat’ az na svojom druhom najblizSom
zasadnuti od podania odvolania. Odvolanie nema odkladny u¢inok.

V Martine 25. novembra 2013

Ing. Jan Pullmann
predseda reviznej komisie KST

Priloha ¢. 5 — Pravne stanovisko pravnej kancelarie METIS LEGAL

METIS

Klub slovenskych turistov
Zaborského 33
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831 03 Bratislava
V Bratislave, dha 25.11.2013

Vec: Klub slovenskych turistov — pravne stanovisko

Vazena pani podpredsednicka,

touto cestou si Vam na zaklade VaSej Ziadosti o vyhotovenie stanoviska k vybranym
pravnym otazkam ohladne skutocnosti tykajucich sa riadenia a €innosti ob&ianskeho
zdruzenia Klub slovenskych turistov (dalej aj ako ,KST*), konkrétne:

1. St zmeny vykonavacieho predpisu KST ¢&. 2/2011 organizacny poriadok, ktoré schvalil
vykonny vybor KST dria 08.11.2013 prijaté v sulade so zdkonom a stanovami KST, a su
teda tieto zmeny platné a ucinné od 08.11.2013?

2. Komu bola zverena pravomoc v oblasti pracovnopravnych vztahov konat za KST

a rozhodovat o otazkach tykajucich sa pracovnych zmliv? Je pracovna zmluva

uzatvorena s panom Perhalom platna? Porusil 1. podpredseda (t.j. pani Fabryova)
podpisanim predmetnej pracovnej zmluvy stanovy, resp. organiza¢ny poriadok KST?

3. Bolo planované valné zhromaZzZdenie, ktoré sa ma konat dria 14.12.2013, zvolané

v sllade so stanovami KST? A ak nie, aké pravne kroky mézeme podniknut’?

dovolujeme predlozit nasledovné

pradvnestanovisko

K otazke mandanta €. 1/

Su zmeny vykonavacieho predpisu KST €. 2/2011 organizaény poriadok, ktoré schvalil
vykonny vybor KST dna 08.11.2013 prijaté v sulade so zdkonom a stanovami KST, a su
teda tieto zmeny platné a ucinné od 08.11.2013?

KST je oblianske zdruzenie s pravnou subjektivitou, ktoré bolo riadne zaregistrované na
Ministerstve vnutra Slovenskej republiky. Pravne postavenie ob&ianskych zdruzeni sa
spravuje podla ustanoveni zakona €. 83/1990 Zb. o zdruZovani obCanov (dalej len ako
,ZZ0"), pricom ZZO predpoklada, Ze podrobnejsia uprava ¢innosti a hospodarenia toho
ktorého zdruzenia bude obsiahnuta vzdy v stanovach obc&ianskeho zdruzenia (§ 6 ods. 2
ZZ0), resp. vo vykonavacich predpisoch, ktoré budu prijimané spdsobom dohodnutym

v stanovach zdruzenia. Podla ¢lanku VII. ods. 2 stanov KST schvaluje vykonavacie predpisy
ako aj ich zmeny Ustredna rada KST. Podla ¢lanku XIII. ods. 4 stanov KST otazky, ktoré
nevysvetluju stanovy KST, mdzu byt upravené vo vykonavacich predpisoch KST, ktoré
schvaluje Ustredna rada KST na navrh vykonného vyboru KST. V naliehavych pripadoch
(napr. uprava podfa zakonnych noriem) méze vykonavaci predpis platny do najblizSieho
zasadnutia Ustrednej rady KST vydat' i vykonny vybor KST, prediZenie jeho platnosti vak
musi schvalit Ustredna rada KST.

Z dikcie vySSie uvedeného ustanovenia jednoznaéne vyplyva, Ze na platné a ucinné
schvalenie zmeny vykonavacieho predpisu KST ¢&. 2/2011 organiza¢ny poriadok (dalej aj ako
Lorganizacny poriadok KST*) je potrebné rozhodnutie prislusného organu zdruzenia, v tomto
pripade Ustrednej rady KST. To samozrejme nema Ziaden vplyv na opravnenie vykonného
vyboru KST schvalovat’ a pripravovat’ navrhy na vydanie nového vykonavacieho predpisu
ako aj navrhy na zmenu uz platnych vykonavacich predpisov. Tieto navrhy v§ak musia byt
schvalené Ustrednou radou KST, to znamena, Ze aZ schvalenim Ustrednou radou KST sa
tieto interné predpisy stavaju platné a zavazné.

Co sa tyka druhej vety predmetného ¢&l. XIII. ods. 4 stanov KST, t.j. Ze ,v naliehavych
pripadoch méze vydat vykonavaci predpis KST aj vykonny vybor KST “, mame za to, Ze tato
Uprava je neur€ita a nezrozumitelna a preto je v zmysle ustanovenia § 37 Obcianskeho
zékonnika absolutne neplatna.

Pravny ukon sa musi urobit vzdy urcite a zrozumitelne, inak je v zmysle ustanovenia § 37
Obcianskeho zékonnika neplatny. Tieto nalezitosti prejavu sa musia skumat' so zretefom na
pravny vyznam, ktory sa priklada zrozumitelnosti a urcitosti pravneho ukonu.
Zrozumitelnost’ pravneho ukonu znadi, Ze jeho adresat (adresati) je objektivne schopny
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pochopit vyrazové prostriedky pouzité na vyjadrenie pravneho ukonu. Zrozumitelnost
prejavu vdak sama osebe neznamena aj urcitost pravneho ukonu. Pravny ukon je ur€ity len
vtedy, ked nie je vnutorne rozporny jeho obsah alebo ked pripadny rozpor mozno odstranit
pouzitim dispozitivnych ustanoveni zakona namiesto neurcitych Casti prejavu vole.

V Ziadnom pravnom predpise nie je pojem ,naliehavy pripad“ definovany a jeho vyklad
nemo&ze zavisiet' len od subjektivheho posudenia tretej osoby, resp. tretich osdb! Takyto
pristup by mohol vyvolat znacnu pravnu neistotu. Ak mali Clenovia zdruzenia v umysle, aby v
niektorych konkrétnych pripadoch (ktoré nam nie st z predmetného ustanovenia zrejme)
mohol vydavat’ vykonavacie predpisy aj vykonny vybor KST, tieto pripady mali byt v
stanovach presne, zrozumitelne a uréite Specifikované, ¢o sa vSak v tomto pripade nestalo.
Vy8&Sie uvedenému nasvedcuje aj fakt, Ze po€as dlhoroCnej existencie obgianskeho
zdruzZenia KST boli vSetky délezité vykonavacie predpisy schvalené a vydané vylu¢ne
Ustrednou radou KST, nikdy nie len vykonnym vyborom KST!

Vzhladom na vy$Sie uvedené su zmeny organizatného poriadku schvalené len vykonnym
vyborom KST bez dalSieho neplatné a neucinné. Obcianske zdruzenie KST a jeho organy
nie su teda podla nasho nazoru tymito zmenami organizaéného poriadku viazané (zmeny
boli prijaté v rozpore so stanovami KST).

K otazke mandanta €. 2/

Komu bola zverena pravomoc v oblasti pracovnopravnych vztahov konat’ za KST

a rozhodovat’ o otazkach tykajucich sa pracovnych zmliv? Je pracovna zmluva
uzatvorena s panom Perhalom platnd? PoruSil 1. podpredseda (t.j. pani Fabryova)
podpisanim predmetnej pracovnej zmluvy stanovy, resp. organizaény poriadok KST?
Z ustanovenia § 9 ods. 1 Zakona ¢&. 311/2001 Z.z. Zakonnika prace vyplyva, ze

v pracovnopravnych vztahoch robi pravne ukony za zamestnavatela, ktory je pravnicka
osoba, Statutarny organ alebo &len Statutarneho organu. Namiesto nich mézu robit’ pravne
ukony aj nimi povereni zamestnanci. Ini zamestnanci zamestnavatela, najma veduci jeho
organizacnych utvarov, su opravneni ako organy zamestnavatela robit v mene
zamestnavatela pravne ukony vyplyvajuce z ich funkcii ur€enych organizaénymi predpismi.
V zmysle ustanovenia § 6 ods. 2 ZZO musia byt v stanovach zdruzenia okrem iného
uvedené aj organy zdruzenia, spdsob ich ustanovovania, ako aj uréenie organov

a funkcionarov opravnenych konat v mene zdruzenia.

Podla ¢lanku IX. ods. 1 stanov KST su Statutarnymi organmi KST predseda KST a dvaja
podpredsedovia KST, pricom Statutarny organ zastupuje KST navonok samostatne (v
pripade nakladania s majetkom v hodnote vy3Sej ako 3 000,- EUR konaju najmenej dvaja
Statutari spolo¢ne). Podla €l. 4. ods. 4 platného organizacného poriadku KST, predseda KST
je hlavou KST, vedie klub, riadi jeho sekretariat a zodpoveda za jeho &innost VZ KST, UR
KST a VV KST. Je Statutarnym organom KST a v pracovnopravnych vztahoch vykonava
vblu KST ako zamestnavatela. Podla &l. 4. ods. 7 platného organizacného poriadku KST
rozhoduje o pocte osdb v pracovnopravnom vztahu s KST a o navrhoch pracovnopravnych
zmlav vratane ich zmien a skonceni predseda KST po konzultacii s 1. podpredsedom KST a
2. podpredsedom KST. Vzhladom na vyS$Sie uvedené a vzhladom na kogentné ustanovenie
8§ 9 ods. 1 Z&kona €. 311/2001 Z.z. (Zakonnik prace) je kazdy Statutarny organ zdruzenia
(predseda zdruZenia, 1. podpredseda zdruZenia a 2. podpredseda zdruzZenia) opravneny
konat v mene zdruzenia KST v pracovnopravnej oblasti, a to bez ohladu na dalSiu interna
Upravu obsiahnutd v organizaénom poriadku KST. Upravu obsiahnut v organizaénom
poriadku KST (€l. 4. ods. 4 a 7), v zmysle ktorej vykonava prava zamestnavatela predseda
KST, mozno vnimat ako interné organizacné obmedzenie v ramci KST (t.j. pracovnopravne
zalezitosti by nemal primarne riedit ani 1. a ani 2. podpredseda KST, kedze tato oblast bola
dané do kompetencie predsedu KST). Pri poruSeni takto dojednaného interného
obmedzenia, by mohli byt vo¢i 1. a 2. podpredsedovi uplatnené prislusné opatrenia (napr.
disciplinarne konanie), nakolko tito zodpovedaju za svoje konanie, ktoré je v rozpore s
platnymi internymi nariadeniami, priamo zdruZeniu. Co sa tyka predmetnej pracovnej zmluvy
s panom Perhalom, dovolujeme si uviest nasledovné:

Podla nam dostupnych informéacii bola predmetna pracovna zmluva podpisana za
zamestnavatela (t.j. obCianske zdruzenie KST) pani Fabryovou, ktora je podla platného
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organiza¢ného poriadku KST 1. podpredsedom KST, a taktieZ bolo prijatie pana Perhala
prekonzultované s 1. a 2. podpredsedom KST.

Pokial obsahuje predmetna pracovna zmluva vSetky podstatné nalezitosti poZadované
zakonom (§ 43 ods. 1 Zakonnika prace), je tato pracovna zmluva platna, a to bez ohladu na
to, €i bola tato podpisana za zamestnavatela (t.j. obCianske zdruzenie KST) predsedom
KST, 1. podpredsedom KST alebo 2. podpredsedom KST. Za Standardnych okolnosti by v
danom pripade (1. podpredseda KST podpisal pracovni zmluvu namiesto predsedu KST,
ktorému bola interne zverena tato pracovnopravna oblast) teoreticky prichadzala do Gvahy
vnutorna zodpovednost' 1. podpredsedu KST za poruSenie organizacného poriadku KST. V
tomto konkrétnom pripade vSak vystupoval pan Perhala (ktory je zaroven predseda KST)
ako prijimany zamestnanec, a preto nemohol pan Perhala podpisat’ predmetnu pracovnu
zmluvu aj za zamestnavatela a aj za zamestnanca, nakolko tu podla ustalenej sudnej praxe
mdze dojst k stretu zaujmov. V tejto suvislosti je potrebné osobitne poukazat na ¢l. 4. ods. 5
organiza¢ného poriadku KST, v zmysle ktorého v pripade nemoZznosti alebo neschopnosti
predsedu vykonavat svoju funkciu zastupuju predsedu aj bez jeho poverenia v poradi 1.
podpredseda KST a 2. podpredseda KST. 1. podpredsedom KST je podpredseda KST pre
ekonomiku a marketing (t.j. pani Fabryova) a 2. podpredsedom KST je podpredseda KST pre
organizaciu a legislativu (t.j. pan Heinrich). Vzhladom na vy$Sie uvedené je zrejmé, Ze pani
Fabryova konala v sulade so stanovami KST ako aj v sulade s organizaénym poriadkom KST
a neporusila podpisanim predmetnej pracovnej zmluvy ani zakon, ani stanovy KST a ani
Ziadne iné platné interné predpisy KST. V tejto suvislosti je eSte potrebné poukazat na
skutoCnost, Ze vykonny vybor KST na svojom zasadnuti dfia 08.06.2013 a 03.07.2013
schvalil vytvorenie nového pracovného miesta ako aj prijatie pana Perhala na tato poziciu do
zamestnaneckého vztahu (uznesenie VV &. 99/2013 a uznesenie VV ¢&. 99a/2013).

K otazke mandanta €. 3/

Bolo planované valné zhromazdenie, ktoré sa ma konat’ dna 14.12.2013, zvolané

v sulade so stanovami KST? A ak nie, aké pravne kroky mézeme podniknut’?

Zakon o zdruzovani ob&anov a ani Ziadny iny zakon neupravuje postup pri zvolavani valného
zhromaZzdenia obc&ianskeho zdruzZenia.

Podla ustanovenia § 6 ods. 2 ZZO musia byt v stanovach zdruzenia okrem iného uvedené aj
organy zdruzenia, spdsob ich ustanovovania, ako aj uréenie organov a funkcionarov
opravnenych konat’ v mene zdruzZenia.

Vzhladom na vy$Sie uvedené mozno skonstatovat, Zze zakonodarca prenechal Upravu a
postup zvolavania valného zhromazdenia obc&ianskeho zdruzenia na ¢lenoch zdruzenia, a to
v tom zmysle, Ze Uprava a postup zvolavania valného zhromazdenia ma byt obsiahnuta
priamo v stanovach obcianskeho zdruzenia, pricom tato Uprava je pre ¢lenov a organy
obdgianskeho zdruZenia zavaznéa a rozhodujuca.

Z ustanovenia ¢l. VIII. ods. 3 stanov KST vyplyva, ze valné zhromazdenie zvolava predseda
KST, ato:

a) najmenej raz za dva roky alebo

b) ak ho o to poZiada najmenej tretina regionalnych rad KST. V takom pripade je predseda
KST povinny zvolat valné zhromazdenie tak, aby sa konalo do 3 mesiacov od dorucenia
Ziadosti.

V zmysle tretej vety predmetného ustanovenia bola pravomoc zvolat’ valné zhromazdenie
zverend aj vykonnému vyboru KST, ale len v pripade, ak predseda KST nezvola napriek
Ziadosti najmenej tretiny regionalnych rad KST vo vySSie uvedenej 3-mesacnej lehote valné
zhromaZzdenie - vid pism. b) vySsie.

S argumentaciou pana Heinricha (ktory je podla platného organizacného poriadku KST

2. podpredsedom KST), Ze pravo zvolat valné zhromazdenie prechadza automaticky podla
Cl. 4. ods. 5 organiza¢ného poriadku KST v ¢ase nepritomnosti predsedu na 1. podpredsedu
KST, ako aj s tvrdenim, Ze valné zhromaZdenie by bolo platné, aj keby sa ziSlo samo,
nakolko je najvy$Sim organom zdruzenia, si dovolujeme nesuhlasit, a to z nasledovnych
dévodov:

Ako uz bolo vySSie uvedené, stanovy KST podrobne upravuju postup zvolavania valného
zhromaZzdenia, pricom aktivne legitimovany zvolat' valné zhromazdenie je v zmysle platnych
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stanov KST predseda zdruZenia KST, a nie hociktory Statutarny organ KST (v takom pripade
by muselo byt v stanovach KST explicitne uvedené, Ze valné zhromazdenie je opravneny
zvolat’ hociktory zo Statutarnych organov KST).

V danom pripade nemozno postupovat podla ¢l. 4. ods. 5 organizacného poriadku KST,

a bezdbévodne delegovat opravnenie predsedu KST zvolat valné zhromazdenie na

1. podpredsedu KST. To by nastala situécia, Ze 1. podpredseda KST by bol opravneny
zvolat’ valné zhromazdenie hocikedy v nepritomnosti predsedu KST (napr. vzdy ak je tento
napr. na sluzobnej ceste), €o je samozrejme nepripustné. Rovnako tu nemozno hovorit ani
0 neschopnosti alebo nemoZznosti predsedu KST vykonavat svoju funkciu v zmysle
predmetného ¢l. 4. ods. 5 organizaéného poriadku KST!

Tu stoji za zmienku, Ze aj keby delegovanie pravomoci zvolat valné zhromazdenie na

1. podpredsedu KST bolo platné (¢o odmietame), 1. podpredsedom KST je v zmysle
platného organizacného poriadku KST pani Fabryova, a nie pan Heinrich (vid argumentaciu
k otazke €. 2 tohto stanoviska).

Podla ustalenej judikatury jednym z dévodov na uréenie neplatnosti uznesenia valného
zhromazdenia sudom mdze byt aj nedodrZanie postupu na zvolanie valného zhromazdenia
uréeného zakonom alebo stanovami.

Z ustanovenia § 15 ZZO vyplyva, Ze ak ¢len zdruzenia povazuje rozhodnutie niektorého z
jeho organov, proti ktorému uz nemozno podla stanov podat opravny prostriedok, za
nezakonné alebo odporujuce stanovam, méze do 30 dni odo dia, ked sa o iom dozvedel,
najneskor vSak do 6 mesiacov od rozhodnutia poziadat’ okresny sud o jeho preskimanie.
Navrh na preskumanie nema odkladny ucinok. Sud v8ak mbdze v odévodnenych pripadoch
vykon napadnutého rozhodnutia pozastavit.

Mame za to, Ze ak nebude striktne dodrzany stanovami ur€eny postup na zvolanie valného
zhromaZzdenia ob&ianskeho zdruZenia napr. tym, Ze valné zhromaZzdenie bolo zvolané

2. podpredsedom KST, a nie predsedom KST (pripadne vykonnym vyborom KST — ¢l. VIII.
ods. 3 posledna veta stanov KST) ako to vyplyva zo stanov KST, trpelo by valné
zhromazdenie formalnopravnymi vadami, ktoré nastali v savislosti so zvolanim valného
zhromaZzdenia, a z tohto dévodu by mohol ¢len zdruZenia podat v zmysle ustanovenia § 15
ods. 1 ZZO zalobu na prislusny sud, ktory by rozhodoval o uréeni platnosti/neplatnosti
uzneseni prijatych na predmetnom valnom zhromaZzdeni.

V pripade akychkolvek otazok zostavame i nadalej kedykolvek plne k dispozicii.
S pozdravom
JUDr. Jaroslav Susta

advokat a konatel
METIS Legal s.r.o.

METIS Legal s.r.0., KaradZi¢ova 10, CBC Il., 821 08 Bratislava
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